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Em‌‌12‌‌de‌‌julho‌‌de‌‌2021,‌‌a‌‌Excelentíssima‌‌Corregedora‌‌Regional,‌‌Desembargadora‌‌                     

ANA‌ ‌PAULA‌ ‌PELLEGRINA‌ ‌LOCKMANN,‌‌em‌‌cumprimento‌‌ao‌‌inciso‌‌II‌‌do‌‌artigo‌‌29‌‌                       

do‌ ‌Regimento‌ ‌Interno,‌ ‌presidiu‌ ‌a‌ ‌Correição‌ ‌Ordinária‌ ‌na‌ ‌Unidade,‌ ‌conforme‌‌Edital‌‌                     

CR‌ ‌nº‌ ‌7/2021,‌ ‌divulgado‌ ‌em‌ ‌6/5/2021‌ ‌no‌ ‌DEJT‌ ‌(Edição‌ ‌3217/2021‌ ‌–‌ ‌Caderno‌‌                       

Judiciário‌‌do‌‌TRT‌‌da‌‌15ª‌‌Região‌‌–‌‌páginas‌‌1.208-1.210).‌ ‌Presentes‌‌a‌‌Juíza‌‌Titular‌‌                         

CRISTIANE‌ ‌MONTENEGRO‌ ‌RONDELLI‌‌e‌‌a‌‌Juíza‌‌Substituta‌‌CAROLINA‌‌SFERRA‌‌                 

CROFFI‌ ‌HEINEMANN,‌ ‌em‌ ‌auxílio‌ ‌fixo.‌ ‌Com‌ ‌base‌ ‌nas‌‌informações‌‌prestadas‌‌pela‌‌                     

Vara‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌e‌ ‌nos‌ ‌dados‌ ‌dos‌ ‌sistemas‌ ‌processuais,‌ ‌apurou-se,‌ ‌no‌ ‌período‌‌                       

correcional,‌ ‌o‌ ‌seguinte:‌ ‌ 



Jurisdição‌ ‌Atendida:‌ ‌CAMPINAS,‌ ‌VALINHOS,‌ ‌JAGUARIÚNA‌ ‌ 

Lei‌ ‌de‌ ‌Criação‌ ‌nº:‌ ‌8.432/92‌ ‌ 

Data‌ ‌de‌ ‌Instalação:‌ ‌10/12/1993‌ ‌ 

Data‌ ‌de‌ ‌Instalação‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌PJe:‌ ‌22/11/2013‌ ‌ 

Data‌ ‌da‌ ‌Última‌ ‌Correição:‌ ‌6/10/2020‌ ‌ 

‌ ‌  
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1.‌ ‌DIAGNÓSTICO‌ ‌DA‌ ‌GESTÃO‌ ‌DE‌ ‌PROCESSOS‌ ‌JUDICIAIS‌ ‌ 

Colocação‌‌da‌‌Unidade‌‌no‌‌Índice‌‌Nacional‌‌de‌‌Gestão‌‌de‌‌Desempenho‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌                         

Trabalho‌ ‌(IGEST),‌ ‌nos‌ ‌âmbitos:‌ ‌ 

1. Nacional‌:‌ ‌801ª‌ ‌(entre‌ ‌as‌ ‌50%‌ ‌das‌ ‌varas‌ ‌com‌ ‌desempenho‌ ‌intermediário,‌ ‌ou‌‌ 
seja,‌ ‌das‌ ‌1.570‌ ‌varas‌ ‌consideradas‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌referência,‌ ‌excluam-se‌ ‌as‌‌ 
25%,‌ ‌com‌ ‌desempenho‌ ‌mais‌ ‌satisfatório,‌ ‌e‌ ‌as‌ ‌outras‌ ‌25%,‌ ‌com‌ ‌desempenho‌‌ 
menos‌ ‌satisfatório);‌ ‌ 

2. Regional‌ ‌(TRT15)‌:‌ ‌59ª‌ ‌(entre‌ ‌as‌ ‌50%‌ ‌das‌ ‌varas‌ ‌com‌ ‌desempenho‌‌ 
intermediário,‌ ‌ou‌ ‌seja,‌ ‌das‌ ‌153‌ ‌varas‌ ‌consideradas‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌referência,‌‌ 
excluam-se‌ ‌as‌ ‌25%,‌ ‌com‌ ‌desempenho‌ ‌mais‌ ‌satisfatório,‌ ‌e‌ ‌as‌ ‌outras‌ ‌25%,‌‌ 
com‌ ‌desempenho‌ ‌menos‌ ‌satisfatório).‌ ‌ 

Os‌ ‌dados‌ ‌de‌ ‌IGEST‌ ‌foram‌ ‌extraídos‌ ‌de‌ ‌http://novoegestao.tst.jus.br/BOE/BI/‌ ‌-‌‌                 

Período‌ ‌de‌ ‌Referência:‌ ‌1º/4/2020‌ ‌até‌ ‌31/3/2021.‌ ‌Oportuno‌ ‌retificar‌ ‌a‌ ‌informação‌‌                   

constante‌‌do‌‌Relatório‌‌Correicional,‌‌quanto‌‌à‌‌faixa‌‌de‌‌distribuição‌‌a‌‌que‌‌pertence‌‌a‌‌                         

Unidade,‌‌sendo‌‌correto‌‌que‌‌pertence‌‌à‌‌faixa‌‌de‌‌1501‌‌a‌‌2000‌‌casos‌‌novos‌‌no‌‌triênio‌‌                             

Abr/2017‌ ‌a‌ ‌Mar/2020.‌ ‌Última‌ ‌atualização:‌ ‌6/5/2021‌ ‌ 



‌ ‌  

1.1.‌ ‌FASE‌ ‌DE‌ ‌CONHECIMENTO‌‌ ‌  

1.1.1.‌  ‌NORMAS‌ ‌APLICÁVEIS‌ ‌ 

Art.‌ ‌825‌ ‌da‌ ‌CLT‌ ‌–‌ ‌‌evitar‌ ‌intimação‌ ‌de‌ ‌testemunhas‌ ‌pela‌ ‌Secretaria‌ ‌ou‌ ‌Oficiais‌‌de‌‌                           

Justiça.‌ ‌ 

Provimento‌‌CGJT‌‌nº‌‌1/CGJT,‌‌de‌‌16‌‌de‌‌março‌‌de‌‌2021‌‌-‌‌‌Regulamenta‌‌a‌‌utilização‌‌                           

de‌‌videoconferência‌‌para‌‌a‌‌tomada‌‌de‌‌depoimentos‌‌fora‌‌da‌‌sede‌‌do‌‌juízo‌‌no‌‌1º‌‌e‌‌2º‌‌                               

graus‌ ‌de‌ ‌jurisdição,‌ ‌de‌ ‌que‌ ‌trata‌ ‌a‌ ‌Resolução‌ ‌nº‌ ‌354,‌ ‌de‌ ‌19‌ ‌de‌ ‌novembro‌ ‌de‌ ‌2020.‌ ‌ 

Resolução‌‌CNJ‌‌nº‌‌372/2021,‌‌de‌‌12‌‌de‌‌fevereiro‌‌de‌‌2021‌‌-‌Regulamenta‌‌a‌‌criação‌                           

de‌ ‌plataforma‌ ‌de‌ ‌videoconferência‌ ‌denominada‌ ‌“Balcão‌ ‌Virtual”.‌ ‌ 

Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria‌‌Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌Trabalho‌‌                   

(Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌ ‌Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌‌               

Trabalho),‌ ‌de‌ ‌19‌ ‌de‌ ‌dezembro‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌–‌ ‌‌Disciplina‌ ‌sistematicamente‌ ‌as‌ ‌regras‌‌                       

procedimentais‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌observadas‌ ‌no‌ ‌âmbito‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌de‌ ‌1º‌ ‌e‌ ‌2º‌‌                           

graus‌ ‌de‌ ‌jurisdição.‌ ‌ 

Impedimentos‌ ‌e‌ ‌suspeições:‌ ‌Art.‌ ‌20,‌ ‌parágrafo‌ ‌1º‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌‌                   

Provimentos‌ ‌da‌ ‌Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌-‌‌‌encaminhamento‌‌                 

imediato‌ ‌do‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌magistrado‌ ‌em‌ ‌condições‌ ‌de‌ ‌atuar‌ ‌no‌ ‌feito,‌ ‌no‌ ‌prazo‌‌                         

máximo‌‌de‌‌10‌‌(dez)‌‌dias,‌‌em‌‌caso‌‌de‌‌impedimento‌‌ou‌‌suspeição,‌‌nas‌‌unidades‌‌que‌‌                           

contem‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌designação‌ ‌permanente‌ ‌de‌ ‌mais‌ ‌de‌ ‌um‌ ‌juiz.‌ ‌ 

Identificação‌ ‌das‌ ‌partes:‌ ‌Art.‌ ‌57‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌                   

Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌-‌ ‌‌precisa‌‌identificação‌‌das‌‌partes‌‌no‌‌                     



processo;‌ ‌‌Art.‌ ‌58‌ ‌-‌ ‌‌Determinação‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌apresentação‌ ‌das‌ ‌informações‌ ‌para‌ ‌a‌‌                         

correta‌ ‌e‌ ‌precisa‌ ‌qualificação‌ ‌das‌ ‌partes.‌ ‌ 

Tramitação‌ ‌preferencial:‌ ‌Art.‌ ‌60‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌                 

Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌-‌ ‌‌assegurar‌ ‌prioridade‌ ‌no‌‌                 

processamento‌ ‌e‌ ‌julgamento‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌individuais‌ ‌e‌ ‌coletivos,‌ ‌nas‌ ‌situações‌‌                   

previstas‌ ‌na‌ ‌norma,‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌devido‌ ‌registro‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌que‌‌                         

tenham‌ ‌tramitação‌ ‌preferencial,‌ ‌consignando‌ ‌a‌ ‌justificativa‌ ‌correspondente.‌ ‌ 

Segredo‌ ‌de‌ ‌justiça:‌ ‌Art.‌ ‌61‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌                   

Corregedoria-Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌Trabalho‌‌-‌‌‌tramitação‌‌do‌‌processo‌‌em‌‌segredo‌‌                     

de‌ ‌justiça‌ ‌feita‌ ‌por‌ ‌decisão‌ ‌fundamentada‌ ‌e‌ ‌mediante‌ ‌o‌ ‌registro‌ ‌da‌ ‌restrição‌ ‌no‌‌                         

sistema‌ ‌PJe.‌ ‌ 

Notificação‌‌de‌‌entes‌‌públicos,‌‌estado‌‌estrangeiro‌‌ou‌‌organismo‌‌internacional:‌‌                 

Art.‌‌73‌‌da‌‌Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria-Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌                     

Trabalho‌ ‌-‌ ‌‌nas‌ ‌ações‌ ‌ajuizadas‌ ‌em‌ ‌desfavor‌ ‌de‌ ‌entes‌ ‌públicos‌ ‌a‌ ‌unidade‌ ‌deve‌‌                         

observar‌‌o‌‌lapso‌‌temporal‌‌para‌‌preparação‌‌da‌‌defesa‌‌de,‌‌no‌‌mínimo,‌‌20‌‌(vinte)‌‌dias‌‌                           

entre‌ ‌o‌ ‌recebimento‌ ‌da‌ ‌notificação‌ ‌citatória‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌realização‌ ‌da‌ ‌audiência.‌ ‌ 

Remessa‌‌de‌‌processos‌‌ao‌‌CEJUSC:‌.‌‌‌Art.‌‌75‌‌‌-‌‌Antes‌‌de‌‌proceder‌‌a‌‌remessa‌‌dos‌‌                           

autos‌‌ao‌ ‌CEJUSC,‌‌o‌‌magistrado‌‌que‌‌estiver‌‌na‌‌direção‌‌do‌‌processo,‌‌pelas‌ ‌regras‌‌                         

de‌ ‌distribuição,‌ ‌promoverá‌ ‌o‌ ‌registro‌ ‌nos‌ ‌autos,‌ ‌mediante‌ ‌despacho,‌ ‌da‌‌                   

determinação‌ ‌ou‌ ‌solicitação‌ ‌de‌ ‌envio‌ ‌e‌ ‌sua‌ ‌expressa‌ ‌anuência.‌ Art.‌ ‌76‌ ‌‌-‌‌                       

Realizada(s)‌‌a(s)‌‌audiência(s)‌‌no‌‌CEJUSC,‌‌os‌ ‌autos‌‌devem‌‌ser‌‌restituídos‌‌ao‌‌juízo‌‌                       

de‌ ‌origem,‌ ‌mediante‌ ‌despacho,‌ ‌devidamente‌ ‌registrado‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌de‌‌                 

acompanhamento‌ ‌processual‌‌respectivo.‌‌‌Parágrafo‌‌único‌.‌‌Não‌‌havendo‌‌acordo,‌‌o‌‌                 

magistrado‌ ‌que‌ ‌supervisionar‌ ‌audiência(s)‌ ‌de‌ ‌conciliação‌ ‌inicial‌ ‌poderá‌ ‌dar‌ ‌vista‌‌                   



da(s)‌‌defesa(s)‌‌e‌‌do(s)‌‌documentos(s)‌‌à(s)‌‌parte(s)‌ ‌reclamante(s),‌‌consignando‌‌em‌‌                   

ata‌ ‌requerimentos‌ ‌gerais‌ ‌das‌ ‌partes‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌breve‌ ‌relato‌ ‌do‌ ‌conflito,‌ ‌mantendo-se‌‌                       

silente‌ ‌quanto‌ ‌à‌ ‌questão‌ ‌jurídica‌ ‌que‌ ‌envolve‌ ‌a‌ ‌disputa‌ ‌e‌ ‌remeterá‌ ‌os‌ ‌autos‌ ‌à‌ ‌                           

unidade‌ ‌jurisdicional‌ ‌de‌ ‌origem.‌ ‌ 

Resolução‌ ‌CSJT‌ ‌nº‌ ‌174,‌ ‌de‌ ‌30‌ ‌de‌ ‌setembro‌ ‌de‌ ‌2016‌ ‌‌*(Republicada‌ ‌em‌‌                       

cumprimento‌‌ao‌‌art.‌‌29‌‌da‌‌Resolução‌‌CSJT‌‌nº‌‌288,‌‌de‌‌19/3/2021)‌‌-‌‌‌Dispõe‌ ‌sobre‌ ‌a‌ ‌                             

Política‌ ‌Judiciária‌‌Nacional‌ ‌de‌ ‌tratamento‌ ‌adequado‌ ‌das‌‌disputas‌ ‌de‌ ‌interesses‌ ‌                   

no‌ ‌âmbito‌ ‌da‌ ‌Justiça‌  ‌do‌  ‌Trabalho‌ ‌e‌  ‌dá‌  ‌outras‌ ‌providências.‌‌ ‌  

Resolução‌‌CSJT‌‌nº‌‌288,‌‌de‌‌19‌‌de‌‌março‌‌de‌‌2021‌‌‌-‌‌Dispõe‌‌sobre‌‌a‌‌estruturação‌‌e‌‌                               

os‌ ‌procedimentos‌ ‌dos‌‌Centros‌‌Judiciários‌‌de‌‌Métodos‌‌Consensuais‌‌de‌‌Solução‌‌de‌‌                     

Disputas‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌–‌ ‌CEJUSC‌ ‌JT,‌ ‌altera‌ ‌a‌ ‌Resolução‌ ‌CSJT‌ ‌nº‌‌                         

174/2016‌ ‌e‌ ‌dá‌ ‌outras‌ ‌providências.‌ ‌E‌ ‌resolve,‌ ‌referendar,‌ ‌com‌ ‌alterações,‌ ‌o‌ ‌Ato‌‌                       

CSJT.GP.SG‌ ‌nº‌ ‌141,‌ ‌de‌ ‌1º‌ ‌de‌ ‌dezembro‌‌de‌‌2020,‌‌praticado‌‌pela‌‌Presidência,‌‌cujo‌‌                         

teor‌ ‌incorpora-se‌ ‌à‌ ‌presente‌ ‌Resolução.‌ ‌ 

Normas‌ ‌procedimentais‌ ‌de‌ ‌processo‌ ‌-‌ ‌conhecimento:‌‌ ‌  

Art.‌‌77‌‌da‌‌Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria-Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌                     

Trabalho‌ ‌-‌ ‌‌Constar‌ ‌na‌ ‌ata‌ ‌de‌ ‌audiência:‌ ‌o‌ ‌motivo‌ ‌determinante‌ ‌do‌ ‌adiamento‌ ‌da‌‌                         

audiência,‌‌inclusive‌‌daquele‌‌requerido‌‌de‌‌comum‌‌acordo‌‌pelas‌‌partes;‌‌o‌‌registro‌‌da‌‌                       

outorga‌ ‌de‌ ‌poderes‌ ‌de‌ ‌representação‌ ‌ao‌ ‌advogado‌ ‌que‌ ‌esteja‌ ‌acompanhando‌ ‌a‌‌                     

parte‌.‌ ‌ 

Art.‌‌80‌‌da‌‌Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria-Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌                     

Trabalho‌ ‌-‌ ‌‌Não‌ ‌poderá‌ ‌ser‌ ‌exigida‌ ‌antecipação‌ ‌ao‌ ‌perito,‌ ‌ao‌ ‌órgão‌ ‌técnico‌ ‌ou‌‌                         

científico,‌ ‌ao‌‌tradutor‌‌ou‌‌ao‌‌intérprete,‌‌em‌‌nenhuma‌‌hipótese‌‌e‌‌a‌‌título‌‌algum,‌‌nem‌‌                           



mesmo‌ ‌de‌ ‌valores‌ ‌para‌ ‌custear‌ ‌despesas‌ ‌decorrentes‌ ‌do‌ ‌trabalho‌ ‌técnico‌ ‌a‌ ‌ser‌‌                       

realizado.‌ ‌ 

Art.‌‌82‌‌da‌‌Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria-Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌                     

Trabalho‌‌-‌‌‌Em‌‌caso‌‌de‌‌pagamento‌‌com‌‌recursos‌‌vinculados‌‌à‌‌gratuidade‌‌judiciária,‌‌                       

o‌ ‌valor‌ ‌dos‌ ‌honorários‌ ‌periciais‌ ‌será‌ ‌fixado‌ ‌pelo‌ ‌juiz,‌ ‌atendidos‌ ‌os‌ ‌requisitos‌ ‌de‌‌                         

complexidade‌ ‌da‌ ‌matéria,‌ ‌nível‌ ‌de‌ ‌especialização,‌ ‌grau‌ ‌de‌ ‌zelo‌ ‌profissional‌ ‌ou‌‌do‌‌                       

órgão,‌ ‌lugar‌ ‌e‌ ‌tempo‌ ‌exigidos‌ ‌para‌ ‌prestação‌ ‌do‌ ‌serviço‌ ‌e‌ ‌as‌ ‌peculiaridades‌‌                       

regionais,‌ ‌observado‌ ‌o‌ ‌limite‌ ‌máximo‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌1.000,00‌ ‌(um‌ ‌mil‌ ‌reais).‌ ‌ 

Art.‌‌83‌‌da‌‌Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria-Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌                     

Trabalho‌ ‌-‌ ‌‌A‌ ‌solicitação‌ ‌de‌ ‌valores‌ ‌vinculados‌ ‌ao‌ ‌custeio‌‌da‌‌gratuidade‌‌da‌‌justiça‌‌                         

dar-se-á‌ ‌quando‌ ‌ocorrerem,‌ ‌cumulativamente,‌ ‌os‌ ‌requisitos‌ ‌de‌ ‌concessão‌ ‌do‌‌                 

benefício‌ ‌da‌ ‌justiça‌ ‌gratuita,‌ ‌fixação‌ ‌judicial‌ ‌de‌ ‌honorários,‌ ‌sucumbência‌ ‌da‌ ‌parte‌‌                     

beneficiária‌ ‌na‌ ‌pretensão‌ ‌objeto‌ ‌da‌ ‌perícia‌ ‌e‌ ‌trânsito‌ ‌em‌ ‌julgado‌ ‌da‌ ‌decisão‌ ‌que‌‌                         

arbitrar‌ ‌os‌ ‌honorários.‌ ‌ 

Art.‌‌84‌‌da‌‌Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria-Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌                     

Trabalho‌ ‌-‌ ‌‌A‌ ‌solicitação‌ ‌de‌ ‌pagamento‌ ‌dos‌ ‌valores‌ ‌devidos‌ ‌aos‌ ‌tradutores‌ ‌e‌‌                       

intérpretes‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌pagos‌ ‌com‌ ‌recursos‌ ‌vinculados‌ ‌ao‌ ‌custeio‌ ‌da‌ ‌gratuidade‌ ‌da‌‌                       

justiça‌ ‌somente‌ ‌poderá‌ ‌ser‌ ‌realizada‌ ‌após‌ ‌atestada‌ ‌a‌‌prestação‌‌dos‌‌serviços‌‌pelo‌‌                       

juízo‌ ‌processante,‌ ‌de‌ ‌acordo‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌Tabela‌ ‌constante‌ ‌do‌ ‌Anexo‌ ‌I‌ ‌da‌ ‌Resolução‌‌                         

CSJT‌ ‌nº‌ ‌247/2019.‌ ‌‌Parágrafo‌ ‌único.‌ ‌‌O‌ ‌juiz‌ ‌poderá‌ ‌ultrapassar‌ ‌em‌ ‌até‌ ‌3‌ ‌(três)‌‌                         

vezes‌ ‌os‌ ‌valores‌ ‌fixados‌ ‌na‌ ‌tabela‌ ‌constante‌ ‌do‌ ‌Anexo‌ ‌mencionado‌ ‌no‌ ‌‌caput‌,‌‌                       

observados‌‌o‌‌grau‌‌de‌‌especialização‌‌do‌‌tradutor‌‌ou‌‌intérprete‌‌e‌‌a‌‌complexidade‌‌do‌‌                         

trabalho,‌ ‌comunicando-se‌ ‌à‌ ‌autoridade‌ ‌indicada‌ ‌em‌ ‌cada‌ ‌Tribunal.‌ ‌ 



Cartas‌ ‌precatórias‌ ‌inquiritórias:‌ ‌Art.‌ ‌85‌ ‌da‌‌Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌                   

Corregedoria-Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌Trabalho‌‌-‌‌‌Na‌‌expedição‌‌de‌‌Cartas‌‌Precatórias‌‌                     

para‌‌inquirição‌‌de‌‌testemunhas,‌‌o‌‌Juízo‌‌deprecante‌‌deliberará‌‌sobre‌‌a‌‌necessidade‌‌                     

ou‌ ‌não‌‌da‌‌coleta‌‌prévia‌‌dos‌‌depoimentos‌‌pessoais‌‌das‌‌partes.‌‌Além‌‌disso,‌‌o‌‌Juízo‌‌                           

Deprecado‌ ‌não‌ ‌pode‌ ‌se‌ ‌recusar‌ ‌a‌ ‌cumprir‌ ‌a‌ ‌Carta‌ ‌Precatória‌ ‌pela‌ ‌ausência‌ ‌de‌‌                         

depoimentos‌ ‌pessoais‌ ‌das‌ ‌partes‌ ‌ou‌ ‌dos‌ ‌quesitos.‌ ‌ 

Ato‌ ‌nº‌ ‌11/GCGJT,‌ ‌de‌ ‌23‌ ‌de‌ ‌abril‌ ‌de‌ ‌2020‌ ‌-‌ ‌‌Regulamenta‌ ‌os‌ ‌prazos‌ ‌processuais‌‌                           

relativos‌ ‌a‌ ‌atos‌ ‌processuais‌ ‌que‌ ‌demandem‌ ‌atividades‌ ‌presenciais,‌ ‌assim‌ ‌como‌‌a‌‌                     

uniformização‌ ‌dos‌ ‌procedimentos‌ ‌para‌ ‌registro‌ ‌e‌ ‌armazenamento‌ ‌das‌ ‌audiências‌‌                 

em‌ ‌áudio‌ ‌e‌ ‌vídeo‌ ‌e‌ ‌fixa‌ ‌outras‌ ‌diretrizes.‌ ‌ 

Ato‌ ‌Conjunto‌ ‌CSJT.GP.‌ ‌GVP.CGJT‌ ‌nº‌ ‌6,‌ ‌de‌ ‌5‌ ‌de‌ ‌maio‌ ‌de‌ ‌2020‌ ‌‌-‌ ‌Consolida‌ ‌e‌‌                             

uniformiza,‌‌no‌‌âmbito‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌Trabalho‌‌de‌‌1º‌‌e‌‌2º‌‌graus,‌‌a‌‌regulamentação‌‌do‌‌                             

trabalho‌ ‌remoto‌ ‌temporário,‌ ‌do‌ ‌funcionamento‌ ‌dos‌ ‌serviços‌ ‌judiciários‌ ‌não‌‌                 

presenciais‌ ‌e‌ ‌da‌ ‌realização‌ ‌de‌ ‌sessões‌ ‌de‌ ‌julgamento‌ ‌telepresenciais,‌ ‌com‌ ‌o‌‌                     

objetivo‌ ‌de‌ ‌prevenir‌ ‌o‌ ‌contágio‌ ‌pelo‌ ‌Novo‌ ‌Coronavírus‌ ‌–‌ ‌Covid-19,‌ ‌bem‌ ‌como‌‌                       

garantir‌ ‌o‌ ‌acesso‌ ‌à‌ ‌justiça.‌ ‌ 

Resolução‌‌CNJ‌‌nº‌‌354,‌‌de‌‌19‌‌de‌‌novembro‌‌de‌‌2020‌.‌‌Dispõe‌‌sobre‌‌o‌‌cumprimento‌‌                           

digital‌ ‌de‌ ‌ato‌ ‌processual‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌ordem‌ ‌judicial‌ ‌e‌ ‌dá‌ ‌outras‌ ‌providências.‌ ‌ 

Ato‌ ‌Conjunto‌ ‌n.‌ ‌3/TST.CSJT.CGJT,‌ ‌de‌ ‌10‌ ‌de‌ ‌agosto‌ ‌de‌ ‌2020‌ ‌‌-‌ ‌Dispõe‌ ‌sobre‌ ‌o‌‌                           

processamento‌ ‌dos‌ ‌feitos,‌ ‌no‌ ‌primeiro‌ ‌grau‌ ‌de‌ ‌jurisdição,‌ ‌nos‌ ‌casos‌ ‌de‌ ‌decisão‌‌                       

parcial‌ ‌de‌ ‌mérito.‌ ‌ 

Admissibilidade‌ ‌dos‌ ‌recursos:‌ ‌Art.‌ ‌102‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌                   

Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌-‌ ‌‌No‌ ‌exercício‌ ‌do‌ ‌controle‌ ‌de‌‌                     

admissibilidade‌ ‌dos‌ ‌recursos‌‌ordinários,‌‌agravos‌‌de‌‌petição‌‌e‌‌recursos‌‌adesivos,‌‌o‌‌                     



juiz‌ ‌deve‌ ‌verificar‌ ‌o‌ ‌preenchimento‌ ‌de‌ ‌todos‌ ‌os‌ ‌pressupostos‌ ‌intrínsecos‌ ‌e‌‌                     

extrínsecos‌ ‌dos‌ ‌recursos,‌ ‌antes‌ ‌de‌ ‌seu‌ ‌processamento,‌ ‌cabendo-lhe‌ ‌formular‌‌                 

pronunciamento‌ ‌explícito‌ ‌sobre‌ ‌o‌ ‌preenchimento‌ ‌desses‌ ‌requisitos.‌ ‌ 

Ofício‌ ‌Circular‌ ‌CSJT.CPJe.SETIC‌ ‌4/2021‌ ‌‌-‌ ‌marcação‌ ‌do‌ ‌estado‌ ‌da‌ ‌audiência‌ ‌no‌                     

AUD‌ ‌-‌ ‌audiências‌ ‌videogravadas‌ ‌-‌  ‌interação‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌aplicativo‌ ‌JTe.‌ ‌ 

‌ ‌  

NORMAS‌ ‌DO‌ ‌REGIONAL:‌ ‌ 

Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌3/2021,‌‌de‌‌14‌‌de‌‌maio‌‌de‌‌2021‌‌-‌‌‌Orienta‌‌a‌‌padronização‌‌                               

e‌ ‌a‌ ‌organização‌ ‌das‌ ‌salas‌ ‌de‌ ‌audiências‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌das‌ ‌Varas‌ ‌do‌ ‌Trabalho.‌ ‌ 

Comunicado‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌10/2021,‌ ‌de‌ ‌29‌ ‌de‌ ‌abril‌ ‌de‌ ‌2021‌ ‌-‌ ‌‌Dispõe‌ ‌sobre‌ ‌a‌‌                           

utilização‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌e-Carta‌ ‌no‌ ‌âmbito‌ ‌do‌ ‌Tribunal‌ ‌Regional‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌da‌ ‌15ª‌‌                         

Região.‌‌ ‌  

Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌3/2021,‌ ‌de‌ ‌15‌ ‌de‌ ‌março‌ ‌de‌ ‌2021‌ ‌-‌ ‌‌Dispõe‌ ‌sobre‌ ‌o‌‌                           

atendimento‌ ‌ao‌ ‌público‌ ‌externo‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌do‌ ‌Balcão‌ ‌Virtual‌ ‌no‌ ‌âmbito‌ ‌do‌ ‌Tribunal‌‌                         

Regional‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌da‌ ‌15ª‌ ‌Região‌ ‌e‌ ‌dá‌ ‌outras‌ ‌providências.‌‌ ‌  

Portaria‌‌CR‌‌nº‌‌4/2020.‌‌de‌‌4‌‌de‌‌novembro‌‌de‌‌2020‌‌‌-‌‌Disciplina‌‌os‌‌procedimentos‌‌a‌‌                             

serem‌ ‌observados‌ ‌na‌ ‌utilização‌ ‌do‌ ‌PJeCor.‌ ‌ 

Portaria‌ ‌GP-VPJ-CR‌ ‌nº‌ ‌7/2012,‌ ‌de‌ ‌14‌ ‌de‌ ‌agosto‌ ‌de‌ ‌2012‌ ‌(Alterada‌ ‌pelas‌‌                       

Portaria‌‌GP-VPJ-CR‌‌nº‌‌1/2015,‌‌2/2015,‌‌1/2018‌‌e‌‌2/2019)‌‌‌-‌‌Padroniza‌‌as‌‌rotinas‌‌no‌‌                         

âmbito‌ ‌do‌ ‌Processo‌ ‌Judicial‌ ‌Eletrônico‌ ‌-‌ ‌PJe‌ ‌de‌ ‌Primeiro‌ ‌Grau.‌ ‌ 

Recomendação‌ ‌CR‌‌nº‌‌8/2017,‌‌de‌‌27‌‌de‌‌junho‌‌de‌‌2017‌‌‌-‌‌Ressalta‌‌a‌‌necessidade‌‌                           

da‌ ‌rotina‌ ‌diária‌ ‌em‌ ‌despachos‌ ‌e‌ ‌decisões.‌ ‌ 



Provimento‌‌GP-CR‌‌nº‌‌3/2019,‌‌de‌‌6‌‌de‌‌março‌‌de‌‌2019,‌‌alterado‌‌pelo‌‌Provimento‌‌                         

GP-CR‌ ‌nº‌ ‌5/2019,‌ ‌de‌ ‌17‌ ‌de‌ ‌maio‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌‌-‌ ‌Dispõe‌ ‌sobre‌ ‌comunicações‌‌                         

processuais‌ ‌no‌ ‌âmbito‌ ‌do‌ ‌Processo‌ ‌Judicial‌ ‌Eletrônico‌ ‌no‌ ‌Tribunal‌ ‌Regional‌ ‌do‌‌                     

Trabalho‌‌da‌‌15ª‌‌Região.‌ ‌[Impossibilitada‌‌a‌‌constatação‌‌de‌‌cumprimento,‌‌diante‌‌do‌‌                     

que‌ ‌está‌ ‌sendo‌ ‌tratado‌ ‌nos‌ ‌PROADs‌ ‌7129/2020‌ ‌e‌ ‌25794/2020.]‌ ‌ 

Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌4/2021,‌‌de‌‌7‌‌de‌‌junho‌‌de‌‌2021‌‌‌-‌‌Orienta‌‌a‌‌utilização‌‌e‌‌a‌‌                                   

parametrização‌ ‌das‌ ‌ferramentas‌ ‌GIGS‌ ‌e‌ ‌‌CHIPS‌ ‌‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌das‌ ‌unidades‌‌                     

judiciárias.‌ ‌ 

Recomendação‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌1/2014,‌ ‌de‌ ‌23‌ ‌de‌ ‌janeiro‌ ‌de‌ ‌2014‌ ‌–‌ ‌‌abster-se‌ ‌de‌‌                         

colocar‌ ‌em‌ ‌pauta‌ ‌processos‌ ‌em‌ ‌que‌ ‌são‌ ‌parte‌ ‌a‌ ‌União,‌ ‌Estados‌ ‌e‌ ‌Município,‌‌                         

autarquias‌ ‌e‌ ‌fundações‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌explorem‌ ‌atividade‌ ‌econômica.‌ ‌ 

CNC.‌‌Capítulo‌‌NOT.‌‌Artigo‌‌8º‌‌-‌‌‌entrega‌‌de‌‌intimação‌‌às‌‌testemunhas.‌‌Combinado‌‌                       

com‌ ‌o‌ ‌artigo‌ ‌825‌ ‌da‌ ‌CLT.‌ ‌ 

Comunicado‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌11/2019,‌ ‌de‌ ‌‌10‌ ‌de‌ ‌abril‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌‌-‌ ‌‌Divulga‌ ‌procedimentos‌‌                         

referentes‌‌à‌‌utilização‌‌da‌‌modalidade‌‌“Carta‌‌comercial‌‌simples”‌‌para‌‌a‌‌realização‌‌de‌‌                       

citações‌‌e‌‌intimações‌‌em‌‌meio‌‌físico,‌‌conforme‌‌determinado‌‌no‌‌Provimento‌‌GP-CR‌‌                     

nº1/2019.‌ ‌ 

Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌1/2019,‌ ‌de‌‌‌26‌‌de‌‌fevereiro‌‌de‌‌2019.‌‌‌-‌‌Altera‌‌a‌‌redação‌‌do‌‌                             

Capítulo‌ ‌NOT‌ ‌(DAS‌ ‌NOTIFICAÇÕES‌ ‌OU‌ ‌INTIMAÇÕES)‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌das‌‌                 

Normas‌ ‌da‌ ‌Corregedoria.‌ ‌ 

Comunicado‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌2/2020,‌ ‌de‌ ‌12‌ ‌de‌ ‌maio‌ ‌de‌ ‌2020‌ ‌-‌ ‌‌Dispõe‌ ‌sobre‌ ‌as‌‌                           

gravações‌ ‌das‌ ‌audiências‌ ‌telepresenciais‌ ‌no‌ ‌âmbito‌ ‌das‌ ‌unidades‌ ‌de‌ ‌1ª‌ ‌instância‌‌                     

do‌ ‌Tribunal‌ ‌Regional‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌da‌ ‌15ª‌ ‌Região.‌ ‌ 



Comunicado‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌6/2020,‌ ‌de‌ ‌23‌ ‌de‌ ‌novembro‌ ‌de‌ ‌2020‌ ‌-‌ ‌‌Reitera‌ ‌a‌‌                         

divulgação‌‌da‌‌indispensabilidade‌‌da‌‌elaboração‌‌de‌‌ata‌‌de‌‌audiência‌‌telepresencial,‌‌                   

na‌ ‌ocasião‌ ‌do‌ ‌ato,‌ ‌para‌ ‌inserção‌ ‌no‌ ‌PJe.‌ ‌ 

Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌7/2019,‌ ‌de‌ ‌‌13‌ ‌de‌ ‌maio‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌–‌ ‌‌inserção‌ ‌de‌ ‌texto‌ ‌para‌‌                             

divulgação‌ ‌do‌ ‌aplicativo‌ ‌JTe‌ ‌Mobile‌ ‌nas‌ ‌atas‌ ‌de‌ ‌audiência.‌ ‌ 

Recomendação‌‌CR‌‌nº‌‌7/2017,‌‌de‌‌‌13‌‌de‌‌junho‌‌de‌‌2017‌‌‌-‌‌‌procedimento‌‌para‌‌evitar‌‌                           

retrabalho‌ ‌durante‌ ‌as‌ ‌perícias.‌‌ ‌  

Recomendação‌‌CR‌‌nº‌‌1/2020,‌‌de‌‌‌25‌‌de‌‌agosto‌‌de‌‌2020‌‌‌-‌‌‌coleta‌‌das‌‌informações‌‌                           

de‌ ‌contato‌ ‌das‌ ‌partes,‌ ‌para‌ ‌facilitar‌ ‌a‌ ‌prática‌ ‌de‌ ‌atos‌ ‌processuais.‌ ‌ 

Portaria‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌4/2017,‌ ‌de‌ ‌30‌ ‌de‌ ‌março‌ ‌de‌ ‌2017‌ ‌-‌ ‌‌Dispõe‌ ‌sobre‌ ‌a‌ ‌adoção‌ ‌de‌‌                               

procedimento‌ ‌para‌ ‌inclusão‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌instrução‌ ‌na‌ ‌pauta‌ ‌de‌‌                     

audiências‌ ‌e‌ ‌dá‌ ‌outras‌ ‌providências.‌ ‌ 

Ordens‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌6/2016,‌‌9/2017‌‌e‌ ‌2/2020,‌‌de‌ ‌16‌‌de‌‌novembro‌‌de‌‌2016,‌‌                             

de‌ ‌25‌ ‌de‌ ‌janeiro‌ ‌de‌ ‌2017‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌6‌ ‌de‌ ‌fevereiro‌ ‌de‌ ‌2020,‌ ‌respectivamente‌ ‌-‌‌                             

expedição‌ ‌de‌ ‌cartas‌ ‌precatórias‌ ‌inquiritórias‌ ‌entre‌ ‌as‌ ‌unidades‌ ‌do‌ ‌TRT‌ ‌15.‌‌ ‌  

Portaria‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌89/2015‌ ‌(Alterada‌ ‌pela‌ ‌Portaria‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌15/2018,‌ ‌de‌ ‌6‌ ‌de‌‌                         

novembro‌ ‌de‌ ‌2018),‌‌de‌‌4‌‌de‌‌novembro‌‌de‌‌2015‌‌‌-‌‌‌Regulamenta‌‌o‌‌lançamento‌‌de‌‌                           

conclusão‌ ‌para‌ ‌magistrado‌ ‌para‌ ‌prolação‌ ‌de‌ ‌sentença‌ ‌e‌ ‌decisão‌ ‌de‌ ‌incidentes‌‌                     

processuais.‌ ‌ 

Recomendação‌‌CR‌‌nº‌‌6/2019,‌‌de‌‌‌4‌‌de‌‌abril‌‌de‌‌2019‌‌‌-‌‌‌Evitar‌‌negar‌‌processamento‌‌                           

ao‌ ‌Agravo‌ ‌de‌ ‌Instrumento.‌ ‌  



Comunicado‌‌GP-CR‌‌nº‌‌5/2021‌‌–‌ ‌‌Dispõe‌‌sobre‌‌o‌‌fluxo‌‌de‌‌remessa‌‌dos‌‌recursos‌‌do‌‌                           

primeiro‌ ‌grau‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌segundo‌ ‌grau.‌ ‌ 

Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌4/2020,‌ ‌de‌ ‌4‌ ‌de‌ ‌março‌ ‌de‌ ‌2020‌ ‌‌-‌ ‌Normatiza‌ ‌a‌‌                             

autoinspeção‌ ‌ordinária‌ ‌anual‌ ‌nas‌ ‌unidades‌ ‌de‌ ‌primeira‌ ‌instância‌ ‌e‌ ‌dá‌ ‌outras‌‌                     

providências.‌ ‌ 

Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌10/2020,‌‌9‌‌de‌‌dezembro‌‌de‌‌2020‌‌‌-‌‌Dispõe‌‌sobre‌‌a‌‌data‌‌                               

final‌ ‌para‌ ‌apresentação‌ ‌da‌ ‌autoinspeção‌ ‌ordinária‌ ‌anual‌ ‌nas‌ ‌unidades‌‌de‌‌primeira‌‌                     

instância‌ ‌que‌ ‌especifica.‌‌ ‌  

‌ ‌  

1.1.2.‌ ‌CÉLULAS‌ ‌ 

1.1.2.1.‌ ‌PRÉ-PAUTA‌‌ ‌  

Missão:‌ ‌‌Gerir‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌audiência,‌ ‌atentando-se‌ ‌à‌ ‌possibilidade‌ ‌de‌‌                     

conciliação‌‌ou‌‌mediação,‌‌com‌‌dispensa‌‌de‌‌audiência,‌‌se‌‌for‌‌o‌‌caso.‌‌Se‌‌necessária‌‌                         

a‌ ‌designação‌ ‌de‌ ‌audiência,‌ ‌esta‌ ‌deverá‌ ‌ocorrer‌ ‌num‌ ‌prazo‌ ‌médio‌ ‌razoável.‌ ‌ 

1.1.2.1.1.‌ ‌MOVIMENTAÇÃO‌ ‌PROCESSUAL‌ ‌E‌ ‌PRODUTIVIDADE‌ ‌(GUT,‌ ‌IGEST‌ ‌E‌‌               

PROCEDIMENTOS)‌ ‌ 

COMPARATIVO‌ ‌DE‌ ‌COMPOSIÇÃO‌ ‌DA‌ ‌PAUTA‌ ‌-‌ ‌AUTOINSPEÇÃO‌ ‌E‌ ‌SISTEMA‌ ‌PJE‌ ‌ 

Segundo‌ ‌as‌ ‌informações‌ ‌enviadas‌ ‌pela‌ ‌Unidade‌ ‌em‌ ‌relatório‌ ‌de‌ ‌autoinspeção‌‌                   

realizada‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌25‌ ‌a‌ ‌26/3/2021,‌ ‌a‌ ‌‌pauta‌ ‌semanal‌ ‌‌da‌ ‌‌Juíza‌ ‌Titular‌ ‌‌é‌‌                           

composta‌ ‌de‌ ‌3‌ ‌(três)‌ ‌audiências‌ ‌Iniciais,‌ ‌6‌ ‌(seis)‌ ‌audiências‌ ‌UNAs‌ ‌e‌ ‌4‌ ‌(quatro)‌‌                         

audiências‌ ‌de‌ ‌Instrução‌ ‌às‌ ‌terças,‌ ‌quartas‌ ‌e‌ ‌quintas-feiras.‌ ‌ 



Constou,‌ ‌ainda,‌ ‌do‌ ‌relatório‌ ‌de‌‌autoinspeção,‌‌no‌‌quadro‌‌de‌‌observações‌‌relativo‌‌à‌‌                       

composição‌ ‌de‌ ‌pauta‌ ‌do‌ ‌Juiz‌ ‌Titular:‌‌ ‌  

“1.‌‌As‌‌cartas‌‌precatórias‌‌são‌‌encaixadas‌‌na‌‌pauta‌‌quando‌‌recebidas,‌‌com‌‌                     

prioridade;‌‌ ‌  

2.‌ ‌Em‌ ‌razão‌ ‌dos‌ ‌efeitos‌ ‌da‌ ‌pandemia,‌ ‌mês‌ ‌a‌ ‌mês,‌ ‌a‌ ‌pauta‌ ‌é‌ ‌analisada‌‌                           

com‌ ‌antecedência,‌ ‌sendo‌ ‌certo‌ ‌que‌ ‌as‌ ‌audiências‌ ‌UNAS‌‌(ORD‌‌ou‌‌RTS)‌‌                     

(diante‌ ‌da‌ ‌dificuldade‌ ‌do‌ ‌procedimento‌ ‌uno‌ ‌ante‌ ‌ao‌ ‌meio‌ ‌telepresencial)‌‌                   

são‌ ‌alteradas‌ ‌para‌ ‌INICIAIS.‌ ‌Procedimento‌ ‌adotado‌ ‌até‌ ‌abril/2021‌ ‌e‌‌                 

atrelada‌ ‌à‌ ‌possibilidade‌ ‌de‌ ‌realização‌ ‌de‌ ‌audiências‌ ‌híbridas‌ ‌ou‌‌                 

presenciais.‌ ‌ 

3.‌‌As‌‌audiências‌‌INICIAIS‌‌são‌‌marcadas‌‌também‌‌para‌‌processos‌‌em‌‌que‌‌                     

há‌ ‌pedido‌ ‌de‌ ‌perícia,‌ ‌com‌‌maior‌‌celeridade‌‌e‌‌com‌‌imediata‌‌marcação‌‌de‌‌                       

audiência‌ ‌de‌ ‌INSTRUÇÃO.‌ ‌ 

4.‌ ‌A‌ ‌pauta‌ ‌telepresencial‌ ‌é‌ ‌composta‌ ‌de‌ ‌07‌ ‌INICIAIS‌ ‌e‌ ‌04‌‌                     

INSTRUÇÕES‌ ‌por‌ ‌dia,‌ ‌totalizando‌ ‌11‌ ‌audiências,‌ ‌por‌ ‌dia,‌ ‌realizadas‌‌                 

de‌ ‌terças,‌ ‌quartas-feiras‌ ‌e‌ ‌quintas-feiras.‌ ‌Também‌ ‌são‌ ‌realizadas‌‌               

AUDIÊNCIAS‌‌DE‌‌TENTATIVA‌‌DE‌‌CONCILIAÇÃO‌‌a‌‌pedido‌‌das‌‌partes‌‌e‌‌                   

quando‌ ‌há‌ ‌negativa‌ ‌de‌ ‌ambas‌ ‌as‌ ‌partes,‌ ‌de‌ ‌forma‌ ‌justificada,‌ ‌na‌‌                     

realização‌ ‌de‌ ‌audiência‌ ‌de‌ ‌instrução‌ ‌telepresencial.‌ ‌ 

5.‌‌Os‌‌processos‌‌em‌‌que‌‌há‌‌discussão‌‌de‌‌matéria‌‌de‌‌direito‌‌ou‌‌meramente‌‌                         

documental‌ ‌não‌ ‌são‌ ‌encaminhados‌ ‌para‌ ‌pauta,‌ ‌sendo‌ ‌adotado‌ ‌rito‌ ‌do‌‌                   

CPC,‌‌com‌‌posterior‌‌encaminhamento‌‌para‌‌julgamento‌‌(divisão‌‌entre‌‌par‌‌e‌‌                   

ímpar‌ ‌entre‌ ‌juízas)”.‌ ‌ 



Quanto‌ ‌à‌ ‌pauta‌ ‌da‌ ‌‌Juíza‌ ‌Substituta‌ ‌Auxiliar‌ ‌Fixa‌,‌ ‌esta‌ ‌é‌ ‌composta‌ ‌de‌ ‌3‌ ‌(três)‌‌                           

audiências‌‌Iniciais,‌‌6‌‌(seis)‌‌audiências‌‌UNAs‌‌e‌‌4‌‌(quatro)‌‌audiências‌‌de‌‌Instrução‌‌às‌‌                         

segundas,‌ ‌terças‌ ‌e‌ ‌quartas-feiras.‌ ‌ 

Do‌ ‌quadro‌ ‌de‌ ‌observações‌ ‌relativo‌ ‌à‌ ‌composição‌ ‌de‌ ‌pauta‌ ‌da‌ ‌Juíza‌ ‌Substituta‌‌                       

Auxiliar‌ ‌Fixa,‌ ‌constou:‌ ‌ 

“1.As‌ ‌cartas‌‌precatórias‌‌são‌‌encaixadas‌‌na‌‌pauta‌‌quando‌‌recebidas,‌‌com‌‌                   

prioridade;‌ ‌ 

2.Em‌‌razão‌‌dos‌‌efeitos‌‌da‌‌pandemia,‌‌mês‌‌a‌‌mês,‌‌a‌‌pauta‌‌é‌‌analisada‌‌com‌‌                           

antecedência,‌‌sendo‌‌certo‌‌que‌‌as‌‌audiências‌‌UNAS‌‌(ORD‌‌ou‌‌RTS)‌‌(diante‌‌                     

da‌ ‌dificuldade‌ ‌do‌ ‌procedimento‌ ‌uno‌ ‌ante‌ ‌ao‌ ‌meio‌ ‌telepresencial)‌ ‌são‌‌                   

alteradas‌‌para‌‌INICIAIS.‌‌Procedimento‌‌adotado‌‌até‌‌abril/2021‌‌e‌‌atrelada‌‌à‌‌                   

possibilidade‌ ‌de‌ ‌realização‌ ‌de‌ ‌audiências‌ ‌híbridas‌ ‌ou‌ ‌presenciais.‌ ‌ 

3.As‌ ‌audiências‌ ‌INICIAIS‌ ‌são‌ ‌marcadas‌‌também‌‌para‌‌processos‌‌em‌‌que‌‌                   

há‌ ‌pedido‌ ‌de‌ ‌perícia,‌ ‌com‌‌maior‌‌celeridade‌‌e‌‌com‌‌imediata‌‌marcação‌‌de‌‌                       

audiência‌ ‌de‌ ‌INSTRUÇÃO.‌ ‌ 

4.A‌ ‌pauta‌ ‌telepresencial‌ ‌é‌ ‌composta‌ ‌de‌ ‌07‌ ‌INICIAIS‌ ‌e‌ ‌04‌‌                   

INSTRUÇÕES‌ ‌por‌ ‌dia,‌ ‌totalizando‌ ‌11‌ ‌audiências,‌ ‌por‌ ‌dia,‌ ‌realizadas‌‌                 

de‌ ‌segundas,‌ ‌terças‌ ‌e‌ ‌quartas-feiras.‌ ‌Também‌ ‌são‌ ‌realizadas‌‌               

AUDIÊNCIAS‌‌DE‌‌TENTATIVA‌‌DE‌‌CONCILIAÇÃO‌‌a‌‌pedido‌‌das‌‌partes‌‌e‌‌                   

quando‌ ‌há‌ ‌negativa‌ ‌de‌ ‌ambas‌ ‌as‌ ‌partes,‌ ‌de‌ ‌forma‌ ‌justificada,‌ ‌na‌‌                     

realização‌ ‌de‌ ‌audiência‌ ‌de‌ ‌instrução‌ ‌telepresencial.‌ ‌ 

5.Os‌‌processos‌‌em‌‌que‌‌há‌‌discussão‌‌de‌‌matéria‌‌de‌‌direito‌‌ou‌‌meramente‌‌                       

documental‌ ‌não‌ ‌são‌ ‌encaminhados‌ ‌para‌ ‌pauta,‌ ‌sendo‌ ‌adotado‌ ‌rito‌ ‌do‌‌                   

CPC,‌‌com‌‌posterior‌‌encaminhamento‌‌para‌‌julgamento‌‌(divisão‌‌entre‌‌par‌‌e‌‌                   

ímpar‌ ‌entre‌ ‌juízas)‌ ‌ 



6.‌ ‌Em‌ ‌razão‌ ‌da‌ ‌complexidade‌ ‌de‌ ‌alguns‌ ‌processos‌ ‌ou‌ ‌até‌ ‌mesmo‌ ‌para‌‌                       

imprimir‌‌maior‌‌celeridade‌‌aos‌‌processos,‌‌são‌‌realizadas‌‌pautas‌‌extras,‌‌em‌‌                   

média,‌ ‌em‌ ‌02‌ ‌quintas-feiras‌ ‌ao‌ ‌mês.”‌ ‌ 

‌ ‌  

Veja‌ ‌que,‌ ‌segundo‌ ‌o‌ ‌relatado,‌ ‌são‌ ‌realizadas‌ ‌‌78‌ ‌(setenta‌ ‌e‌ ‌oito)‌ ‌audiências‌‌por‌‌                         

semana‌‌ ‌‌na‌ ‌Unidade.‌ ‌ 

A‌ ‌consulta‌ ‌ao‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌revelou‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌possui‌ ‌2‌ ‌(duas)‌ ‌salas‌ ‌de‌‌                           

audiências‌‌configuradas‌‌no‌‌sistema‌‌PJe:‌‌“‌Sala‌‌1‌‌-‌‌Principal‌”‌‌‌e‌‌“‌Sala‌‌2‌‌-‌‌Auxiliar”‌,‌‌                           

analisadas‌ ‌a‌ ‌seguir:‌ ‌ 

Audiências‌ ‌realizadas:‌ ‌ 

Em‌ ‌consulta‌ ‌realizada‌ ‌de‌ ‌23‌ ‌e‌ ‌25/6/2021‌ ‌ao‌ ‌sistema‌ ‌PJe,‌ ‌por‌ ‌amostragem,‌ ‌na‌‌                         

semana‌ ‌de‌ ‌‌24‌ ‌a‌ ‌28/5/2021‌,‌ ‌verificou-se‌‌que‌‌a‌‌pauta‌‌atual‌‌da‌‌Unidade‌‌é‌‌composta‌‌                           

por:‌ ‌ 

“‌Sala‌ ‌1‌ ‌-‌ ‌Principal‌”‌:‌‌ ‌  

● 25/5/2021‌ ‌(terça-feira):‌ ‌7‌ ‌(sete)‌ ‌audiências‌ ‌Iniciais‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌ ‌do‌‌ 
rito‌ ‌ordinário)‌ ‌e‌ ‌4‌ ‌(quatro)‌ ‌Instruções‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário);‌ ‌ 

● 26/5/2021‌ ‌(quarta-feira):‌ ‌7‌ ‌(sete)‌ ‌audiências‌ ‌Iniciais‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌ ‌do‌‌ 
rito‌ ‌ordinário)‌ ‌e‌ ‌4‌ ‌(quatro)‌ ‌Instruções‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário);‌ ‌ 

● 27/5/2021‌ ‌(quarta-feira):‌ ‌7‌ ‌(sete)‌ ‌audiências‌ ‌Iniciais‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌ ‌do‌‌ 
rito‌ ‌ordinário).‌ ‌ 

“‌Sala‌ ‌2‌ ‌-‌ ‌Auxiliar‌”‌:‌‌ ‌  

● 24/5/2021‌ ‌(segunda-feira):‌ ‌7‌ ‌(sete)‌ ‌audiências‌ ‌Iniciais‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌‌ 
do‌ ‌rito‌ ‌ordinário),‌ ‌3‌ ‌(três)‌ ‌Instruções‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário)‌ ‌e‌‌ 
1‌ ‌(uma)‌ ‌de‌ ‌Inquirição‌ ‌de‌ ‌testemunha;‌ ‌ 

● 25/5/2021‌ ‌(terça-feira):‌ ‌7‌ ‌(sete)‌ ‌audiências‌ ‌Iniciais‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌ ‌do‌‌ 
rito‌ ‌ordinário),‌ ‌3‌ ‌(três)‌ ‌Instruções‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário)‌ ‌e‌ ‌1‌‌ 
(uma)‌ ‌de‌ ‌Inquirição‌ ‌de‌ ‌testemunha;‌ ‌ 



● 26/5/2021‌ ‌(quarta-feira):‌ ‌4‌ ‌(quatro)‌ ‌audiências‌ ‌Iniciais‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌‌ 
do‌ ‌rito‌ ‌ordinário),‌ ‌4‌ ‌(quatro)‌ ‌Instruções‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌rito‌‌ 
ordinário)‌ ‌e‌ ‌3‌ ‌(três)‌ ‌de‌ ‌Conciliação‌ ‌em‌ ‌conhecimento.‌ ‌ 

Dessa‌ ‌forma,‌ ‌o‌ ‌total‌ ‌apurado‌ ‌é‌ ‌de‌ ‌62‌ ‌(sessenta‌ ‌e‌ ‌duas)‌ ‌audiências‌ ‌realizadas‌‌na‌‌                           

semana,‌‌sendo‌‌39‌‌(trinta‌‌e‌‌nove)‌‌Iniciais‌‌[6‌‌(seis)‌‌do‌‌rito‌‌sumaríssimo‌‌e‌‌33‌‌(trinta‌‌e‌‌                               

três)‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário],‌ ‌18‌ ‌(dezoito)‌ ‌Instruções‌ ‌[1‌ ‌(uma)‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌ ‌17‌‌                           

(dezessete)‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário],‌ ‌3‌ ‌(três)‌ ‌de‌ ‌Conciliação‌ ‌em‌ ‌conhecimento‌‌e‌‌2‌‌(duas)‌‌                         

de‌ ‌Inquirição‌ ‌de‌ ‌testemunha.‌ ‌ 

Por‌ ‌meio‌ ‌das‌ ‌pesquisas‌ ‌realizadas‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌em‌ ‌análise,‌ ‌observou-se‌ ‌que‌ ‌as‌‌                       

audiências‌‌da‌‌“Sala‌‌1‌‌-‌‌Principal”‌‌foram‌‌realizadas‌‌pela‌‌Juíza‌‌Titular‌‌e‌‌as‌‌audiências‌‌                           

da‌ ‌“Sala‌ ‌2‌ ‌-‌ ‌Auxiliar”‌ ‌pela‌ ‌Juíza‌ ‌Substituta‌ ‌Auxiliar‌ ‌Fixa.‌ ‌ 

‌ ‌  

    ‌‌Audiências‌ ‌designadas:‌ ‌ 

Em‌‌consulta‌‌realizada‌‌nos‌‌dias‌‌23‌‌a‌‌25/6/2021‌‌ao‌‌sistema‌‌PJe,‌‌por‌‌amostragem,‌‌na‌‌                           

semana‌ ‌de‌ ‌‌12‌ ‌a‌ ‌16/7/2021‌,‌ ‌verificou-se‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌pauta‌ ‌designada‌ ‌da‌ ‌Unidade‌ ‌é‌‌                         

composta‌ ‌por:‌ ‌ 

“‌Sala‌ ‌1‌ ‌-‌ ‌Principal‌”‌:‌‌ ‌  

● 12/7/2021‌ ‌(segunda-feira):‌ ‌6‌ ‌(seis)‌ ‌audiências‌ ‌de‌ ‌Instrução‌ ‌(do‌ ‌rito‌‌ 
sumaríssimo‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário);‌ 

● 13/7/2021‌ ‌(terça-feira):‌ ‌7‌ ‌(sete)‌ ‌audiências‌ ‌Iniciais‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌ ‌do‌‌ 
rito‌ ‌ordinário)‌ ‌e‌ ‌8‌ ‌(oito)‌ ‌Instruções‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário);‌ ‌ 

● 14/7/2021‌ ‌(quarta-feira):‌ ‌7‌ ‌(sete)‌ ‌audiências‌ ‌Iniciais‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌ ‌do‌‌ 
rito‌ ‌ordinário)‌ ‌e‌ ‌4‌ ‌(quatro)‌ ‌Instruções‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário);‌ ‌ 

● 15/7/2021‌ ‌(quinta-feira):‌ ‌8‌ ‌(oito)‌ ‌audiências‌ ‌Iniciais‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌ordinário)‌ ‌e‌ ‌3‌‌ 
(três)‌ ‌Instruções‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário).‌ ‌ 

“‌Sala‌ ‌2‌ ‌-‌ ‌Auxiliar‌”‌:‌‌ ‌  

● 12/7/2021‌ ‌(segunda-feira):‌ ‌1‌ ‌(uma)‌ ‌audiência‌ ‌de‌ ‌Instrução‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌ordinário);‌ ‌ 



● 13/7/2021‌ ‌(terça-feira):‌ ‌1‌ ‌(uma)‌ ‌audiência‌ ‌de‌ ‌Instrução‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌ordinário);‌ ‌ 
● 14/7/2021‌ ‌(quarta-feira):‌ ‌1‌ ‌(uma)‌ ‌audiência‌ ‌de‌ ‌Instrução‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌ordinário).‌ ‌ 

Dessa‌ ‌forma,‌ ‌o‌ ‌total‌ ‌apurado‌ ‌é‌ ‌de‌ ‌46‌ ‌(quarenta‌ ‌e‌ ‌seis)‌‌audiências‌‌designadas‌‌na‌‌                           

semana,‌ ‌sendo‌ ‌22‌ ‌(vinte‌ ‌e‌ ‌duas)‌ ‌audiências‌ ‌Iniciais‌ ‌(do‌ ‌rito‌‌sumaríssimo‌‌e‌‌do‌‌rito‌‌                           

ordinário)‌ ‌e‌ ‌24‌ ‌(vinte‌ ‌e‌ ‌quatro)‌ ‌Instruções‌ ‌(do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário).‌ ‌ 

Dessa‌ ‌análise,‌ ‌conclui-se‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Juíza‌ ‌Titular‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌Juíza‌ ‌Substituta‌ ‌Auxiliar‌ ‌Fixa‌‌                         

comparecem‌‌à‌‌sede‌‌do‌‌MM.‌‌Juízo,‌‌em‌‌período‌‌de‌‌não‌‌pandemia,‌‌pelo‌‌menos‌‌em‌‌3‌‌                             

(três)‌‌dias‌‌da‌‌semana.‌‌Trata-se‌‌de‌‌item‌‌de‌‌exame‌‌obrigatório,‌‌nos‌‌termos‌‌do‌‌inciso‌‌                           

II‌ ‌do‌ ‌artigo‌ ‌32‌ ‌da‌‌Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria‌‌Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌                         

do‌ ‌Trabalho.‌‌ ‌  

Oportunamente,‌ ‌retifica-se‌ ‌informações‌ ‌que‌ ‌constam‌ ‌do‌ ‌PARECER‌ ‌PRÉ-‌‌               

CORREIÇÃO‌ ‌-‌ ‌FASE‌ ‌DE‌ ‌CONHECIMENTO‌ ‌(documento‌ ‌588336‌ ‌-‌ ‌Ato‌ ‌Ordinatório‌‌                   

do‌ ‌PJeCor‌ ‌0000420-37.2021.2.00.0515).‌‌ ‌  

Pela‌ ‌amostragem‌ ‌obtida‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe,‌ ‌a‌ ‌pauta‌ ‌de‌ ‌audiências‌ ‌atual‌ ‌guarda‌‌                       

parcial‌ ‌similaridade‌ ‌‌com‌ ‌aquela‌ ‌informada‌ ‌no‌ ‌relatório‌ ‌da‌ ‌autoinspeção,‌‌                 

porquanto,‌ ‌embora‌ ‌coincida‌ ‌a‌ ‌quantidade‌ ‌de‌ ‌dias‌ ‌de‌ ‌comparecimento‌ ‌dos‌‌                   

magistrados‌ ‌na‌ ‌Unidade,‌ ‌há‌ ‌variação‌ ‌na‌ ‌quantidade‌ ‌de‌ ‌Iniciais‌ ‌e‌ ‌Instruções,‌ ‌há‌‌                       

descrição‌ ‌de‌ ‌audiências‌ ‌UNAs,‌ ‌as‌ ‌quais‌ ‌não‌‌foram‌‌realizadas,‌‌nem‌‌designadas‌‌e,‌‌                       

ainda‌ ‌que‌ ‌tenha‌ ‌sido‌ ‌informado‌ ‌que‌ ‌as‌ ‌tenham‌ ‌sido‌ ‌alteradas‌ ‌para‌ ‌Iniciais,‌ ‌até‌‌                         

abril/2021,‌ ‌verificou-se‌ ‌a‌ ‌diminuição‌ ‌do‌ ‌total‌‌de‌‌audiências‌‌realizadas‌‌por‌‌semana.‌‌                     

Quanto‌ ‌às‌ ‌designadas,‌ ‌considerando‌ ‌a‌ ‌realização‌ ‌das‌ ‌sessões‌ ‌do‌ ‌período‌‌                   

analisado‌ ‌apenas‌ ‌por‌ ‌uma‌ ‌das‌ ‌magistradas‌ ‌(designação‌ ‌de‌ ‌férias‌ ‌da‌ ‌Juíza‌ ‌em‌‌                       

Auxílio‌ ‌Fixo),‌ ‌verificou-se‌ ‌aumento‌ ‌do‌ ‌total‌ ‌a‌ ‌ser‌ ‌realizado‌ ‌na‌ ‌semana.‌‌ ‌  

COMPARATIVO‌ ‌DE‌ ‌DATAS‌ ‌DA‌ ‌PAUTA‌ ‌-‌ ‌AUTOINSPEÇÃO‌ ‌E‌ ‌SISTEMA‌ ‌PJE‌‌ ‌  



[considerar‌ ‌1(um)‌ ‌mês‌ ‌equivalente‌ ‌a‌ ‌30‌ ‌(trinta)‌ ‌dias.‌ ‌Prazos‌ ‌em‌ ‌meses‌ ‌(m)‌ ‌e‌ ‌em‌ ‌dias‌ ‌(d).]‌ ‌ 

‌ ‌  

No‌ ‌já‌ ‌referido‌ ‌relatório‌ ‌de‌ ‌autoinspeção‌ ‌realizada‌‌no‌‌período‌‌de‌‌25‌‌a‌‌26/3/2021,‌‌a‌‌                           

Unidade‌ ‌informou‌ ‌que‌ ‌há‌ ‌audiências‌ ‌designadas‌ ‌para‌ ‌‌a‌ ‌Juíza‌ ‌Titular‌‌ ‌‌até:‌‌ ‌  

● 6/7/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌Iniciais‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌(104‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌9m14d);‌‌ ‌  
● 9/8/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌Iniciais‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário‌ ‌(138‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌4m18d);‌ ‌ 
● 20/9/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌UNAs‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌(180‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌6m);‌ ‌ 
● 11/11/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌UNAs‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário‌ ‌(232‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌  ‌7m22d);‌ ‌ 
● 27/6/2022‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌Instruções‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌(460‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌‌ 

15m10d);‌ ‌ 
● 4/7/2022‌ ‌Instruções,‌ ‌dependentes‌ ‌de‌ ‌perícia,‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌(467‌ ‌dias‌‌ 

corridos‌ ‌-‌ ‌15m17d);‌ ‌ 
● 26/7/2022‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌Instruções‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário‌ ‌(489‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌16m9d);‌ ‌ 
● 1º/8/2022‌ ‌Instruções,‌ ‌dependentes‌ ‌de‌ ‌perícia,‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário‌ ‌(495‌ ‌dias‌‌ 

corridos‌ ‌-‌ ‌16m15d);‌ ‌ 
● 13/4/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌conciliações‌ ‌(20‌ ‌dias‌ ‌corridos);‌ ‌ 
● 8/11/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌cartas‌ ‌precatórias‌ ‌inquiritórias‌ ‌(229‌ ‌dias‌ ‌corridos‌  ‌7m19d).‌ ‌ 

A‌ ‌Unidade‌ ‌informou,‌ ‌também,‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌há‌ ‌processos‌ ‌aguardando‌ ‌designação‌ ‌de‌‌                     

audiência‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌‌Juíza‌ ‌Titular.‌ ‌ 

Juíza‌ ‌Substituta‌ ‌Auxiliar‌ ‌Fixa‌ ‌ 

Quanto‌ ‌à‌ ‌pauta‌ ‌da‌ ‌‌Juíza‌ ‌Substituta‌ ‌Auxiliar‌ ‌Fixa‌,‌‌ ‌‌há‌ ‌audiências‌ ‌designadas‌ ‌até:‌‌ ‌  

● 25/8/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌Iniciais‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌(154‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌  ‌5m4d);‌ ‌ 
● 23/8/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌Iniciais‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário‌ ‌(152‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌5m2d);‌ ‌ 
● 13/9/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌UNAs‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌(173‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌5m23d);‌ ‌ 
● 3/11/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌UNAs‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário‌ ‌(224‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌7m14d);‌ ‌ 
● 16/3/2022‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌Instruções‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌(357‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌‌ 

11m27d);‌ 
● 16/3/2022‌ ‌Instruções,‌ ‌dependentes‌ ‌de‌ ‌perícia,‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌(357‌ ‌dias‌‌ 

corridos‌ ‌-‌ ‌11m27d);‌ ‌ 
● 23/3/2022‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌Instruções‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário‌ ‌(366‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌12m6d);‌ ‌ 
● 21/3/2021‌ ‌Instruções,‌ ‌dependentes‌ ‌de‌ ‌perícia,‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário‌ ‌(362‌ ‌dias‌‌ 

corridos‌ ‌-‌ ‌12m2d);‌ ‌ 
● 1º/6/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌conciliações‌ ‌(69‌ ‌dias‌ ‌corridos);‌ ‌ 
● 23/8/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌cartas‌ ‌precatórias‌ ‌inquiritórias‌ ‌(154‌ ‌dias‌ ‌corridos‌  ‌5m4d).‌ ‌ 



A‌‌Unidade‌‌informou,‌‌igualmente,‌‌que‌‌não‌‌há‌‌processos‌‌aguardando‌‌designação‌‌de‌‌                     

audiência‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌‌Juíza‌ ‌Substituta‌ ‌Auxiliar‌ ‌Fixa.‌ ‌ 

Em‌ ‌‌consulta‌ ‌ao‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌,‌ ‌realizada‌ ‌entre‌ ‌os‌ ‌dias‌ ‌24‌ ‌e‌ ‌25/6/2021,‌ ‌foram‌‌                         

constatadas‌ ‌as‌ ‌seguintes‌ ‌datas‌ ‌no‌ ‌que‌ ‌se‌ ‌refere‌ ‌às‌ ‌‌audiências‌ ‌mais‌ ‌distantes‌:‌‌ ‌  

“‌Sala‌ ‌1‌ ‌-‌ ‌Principal‌”‌:‌‌ ‌  

● 23/11/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌Iniciais‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌(153‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌5m3d);‌‌ ‌  
● 23/11/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌Iniciais‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário‌ ‌(153‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌5m3d);‌ ‌ 
● 23/11/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌UNAs‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌(153‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌5m3d);‌ ‌ 
● 25/11/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌UNAs‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário‌ ‌(155‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌5m5d);‌ ‌ 
● 8/11/2022‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌Instruções‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌(503‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌‌ 

16m23d);‌‌ ‌  
● 17/11/2022‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌Instruções‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário‌ ‌(512‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌17m2d);‌ ‌ 
● 7/7/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌conciliações‌ ‌em‌ ‌conhecimento‌ ‌(14‌ ‌dias‌ ‌corridos);‌ ‌ 
● 8/11/2021‌ ‌para‌ ‌audiências‌ ‌para‌ ‌inquirição‌ ‌de‌ ‌testemunha‌ ‌(138‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌‌ 

4m18).‌ ‌ 

“‌Sala‌ ‌2‌ ‌-‌ ‌Auxiliar‌”‌:‌‌ ‌  

● 25/10/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌Iniciais‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌(124‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌4m4d);‌‌ ‌  
● 3/11/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌Iniciais‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário‌ ‌(133‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌4m13d);‌ ‌ 
● 15/9/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌UNAs‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌(84‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌2m24d);‌ ‌ 
● 3/11/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌UNAs‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário‌ ‌(133‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌4m13d);‌ ‌ 
● 25/7/2022‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌Instruções‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo‌ ‌(397‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌‌ 

13m7d);‌‌ ‌  
● 1º/8/2022‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌Instruções‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário‌ ‌(404‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌13m14d);‌ ‌ 
● 28/6/2021‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌conciliações‌ ‌em‌ ‌conhecimento‌ ‌(4‌ ‌dias‌ ‌corridos);‌ ‌ 
● 5/10/2021‌ ‌para‌ ‌audiências‌ ‌para‌ ‌inquirição‌ ‌de‌ ‌testemunha‌ ‌(104‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌‌ 

3m14d).‌ ‌ 

‌ ‌  

Há‌ ‌29‌ ‌(vinte‌ ‌e‌ ‌nove)‌ ‌cartas‌ ‌precatórias‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌devolução‌ ‌na‌ ‌Unidade.‌ ‌No‌‌                         

entanto,‌‌por‌‌uma‌‌limitação‌‌do‌‌sistema,‌‌não‌‌é‌‌possível‌‌filtrar‌‌quantas‌‌delas‌‌se‌‌tratam‌‌                           

de‌ ‌cartas‌ ‌precatórias‌ ‌inquiritórias.‌ ‌ 



Além‌ ‌disso,‌ ‌constam‌ ‌6‌ ‌(seis)‌ ‌audiências‌ ‌de‌ ‌inquirição‌ ‌de‌ ‌testemunhas‌ ‌(cartas‌‌                     

precatórias)‌ ‌designadas‌ ‌na‌ ‌pauta‌ ‌de‌ ‌audiências‌ ‌da‌ ‌Vara.‌‌ ‌  

OUTRAS‌ ‌OBSERVAÇÕES‌ ‌SOBRE‌ ‌A‌ ‌PAUTA‌ ‌ 

Da‌‌análise‌‌da‌‌estruturação‌‌da‌‌pauta‌‌de‌‌audiências,‌‌realizada‌‌entre‌‌24‌‌e‌‌25/6/2021,‌‌                         

verificou-se‌‌por‌‌amostragem‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌aparentemente‌‌não‌‌aplica‌‌o‌‌conceito‌‌de‌‌                       

pauta‌‌inteligente,‌‌escalonando‌‌os‌‌processos‌‌por‌‌complexidade‌‌e‌‌por‌‌similaridade‌‌de‌‌                     

reclamadas.‌ ‌ 

Conforme‌ ‌informado‌ ‌pela‌ ‌Unidade,‌ ‌não‌ ‌há‌ ‌processos‌ ‌fora‌ ‌da‌ ‌pauta.‌ ‌ 

Em‌ ‌consulta‌ ‌ao‌ ‌sistema‌ ‌PJe,‌‌na‌‌tentativa‌‌de‌‌se‌‌apurar‌‌a‌‌quantidade‌‌de‌‌processos‌‌                           

pendentes‌ ‌de‌ ‌designação‌ ‌de‌ ‌audiência,‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌do‌ ‌‌chips‌ ‌‌“‌Audiência-não‌‌                   

designada”,‌ ‌tem-se‌ ‌o‌ ‌resultado‌ ‌de‌ ‌437‌ ‌(quatrocentos‌ ‌e‌‌trinta‌‌e‌‌sete‌)‌‌‌processos‌‌da‌‌                         

fase‌‌de‌‌conhecimento.‌‌Assim,‌‌nota-se‌‌que‌‌há‌‌inconsistências‌‌em‌‌processo‌‌que‌‌está‌‌                       

com‌ ‌tal‌ ‌‌chip‌ ‌‌e‌ ‌tem‌ ‌audiência‌ ‌designada‌ ‌para‌ ‌30/9/2021,‌ ‌como‌ ‌por‌ ‌exemplo‌ ‌o‌‌                         

processo‌ ‌0010637-45.2021.5.15.0094,‌ ‌estando‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌“Aguardando‌ ‌audiência”‌‌             

desde‌ ‌18/5/2021.‌ ‌ 

Já,‌‌a‌‌busca‌‌utilizando‌‌o‌‌‌chip‌‌“‌Incluir‌‌em‌‌Pauta”,‌‌não‌‌foram‌‌localizados‌‌processos,‌‌e‌‌                           

aqui‌ ‌não‌ ‌foram‌ ‌localizadas‌ ‌inconsistências‌ ‌concernentes‌ ‌à‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌conhecimento‌ ‌ 

Buscando‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌da‌ ‌ferramenta‌ ‌GIGS,‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌filtro‌ ‌“DESIGNAR‌ ‌AUDIÊNCIA”,‌‌                     

igualmente,‌ ‌não‌ ‌foram‌ ‌encontrados‌ ‌processos,‌ ‌não‌ ‌ocorrendo‌ ‌inconsistências.‌ ‌ 

Verificou-se‌ ‌ainda‌ ‌que,‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌“Novos‌ ‌Processos”,‌ ‌constam‌ ‌18‌ ‌(dezoito)‌‌                   

processos‌‌novos,‌‌sendo‌‌o‌‌mais‌‌antigo‌‌de‌‌21/6/2021.‌‌Desse‌‌total,‌‌há‌‌16‌‌(dezesseis)‌‌                         

pendentes‌ ‌de‌ ‌designação‌‌de‌‌audiência,‌‌uma‌‌vez‌‌que‌‌a‌‌Vara‌‌não‌‌faz‌‌a‌‌inclusão‌‌de‌‌                             

processos‌ ‌na‌ ‌pauta‌ ‌de‌ ‌forma‌ ‌automática.‌ ‌ 



Por‌ ‌sua‌‌vez,‌‌dos‌‌dados‌‌do‌‌período‌‌de‌‌6/2020‌‌a‌‌5/2021,‌‌conforme‌‌apurado‌‌no‌‌item‌‌                             

10.2‌ ‌-‌ ‌AFERIÇÃO‌ ‌DE‌ ‌RESULTADOS‌ ‌-‌ ‌AUDIÊNCIAS‌ ‌do‌ ‌relatório‌ ‌correicional,‌‌                   

verifica-se‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌realizou‌‌1.066‌‌(mil‌‌e‌‌sessenta‌‌e‌‌seis)‌‌audiências‌‌Iniciais,‌‌                         

1‌‌(uma)‌‌UNA,‌‌317‌‌(trezentas‌‌e‌‌dezessete)‌‌Instruções‌‌e‌‌497‌‌(quatrocentas‌‌e‌‌noventa‌‌                         

e‌ ‌sete)‌ ‌Conciliações‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌conhecimento.‌‌ ‌  

Registre-se‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌contou‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌média‌ ‌de‌ ‌57,7‌ ‌dias-juiz‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌de‌‌                           

6/2020‌‌a‌‌5/2021.‌‌Esse‌‌índice‌‌indica‌‌que‌‌no‌‌período‌‌em‌‌referência,‌‌por‌‌mês,‌‌havia‌‌a‌‌                             

disponibilidade‌‌diária‌‌de‌‌mais‌‌de‌‌um‌‌Juiz.‌‌Ao‌‌considerar‌‌o‌‌mês‌‌com‌‌30‌‌(trinta)‌‌dias,‌‌                             

é‌‌de‌‌se‌‌concluir‌‌que‌‌houve‌‌a‌‌atuação‌‌de‌‌um‌‌juiz‌‌na‌‌Unidade‌‌nesses‌‌30‌‌(trinta)‌‌dias‌‌                                 

do‌‌mês‌‌e‌‌de‌‌mais‌‌um‌‌segundo‌‌juiz‌‌por,‌‌pelo‌‌menos,‌‌27‌‌(vinte‌‌e‌‌sete)‌‌dias,‌‌atuando‌‌                                 

ambos‌ ‌concomitantemente.‌ ‌  

Porquanto‌ ‌os‌ ‌itens‌ ‌1‌ ‌-‌ ‌TITULARIDADE‌ ‌e‌ ‌2‌ ‌-‌ ‌JUÍZES‌ ‌AUXILIARES‌ ‌E‌‌                       

SUBSTITUTOS‌ ‌do‌ ‌relatório‌ ‌correicional‌ ‌trazem‌ ‌dados‌ ‌a‌ ‌partir‌ ‌de‌ ‌1º/10/2020,‌‌                   

correspondente‌ ‌ao‌ ‌mês‌ ‌da‌ ‌correição‌ ‌ordinária‌ ‌anterior,‌ ‌restringe-se‌ ‌a‌ ‌análise‌ ‌dos‌ ‌                     

dias-juiz‌ ‌para‌ ‌desde‌ ‌outubro‌ ‌de‌ ‌2020.‌ ‌Estabelecido‌ ‌esse‌ ‌marco,‌ ‌os‌ ‌dias-juiz‌‌                     

menores‌ ‌do‌‌que‌‌a‌‌média‌‌mensal‌‌‌indicada‌‌no‌‌10.2‌‌do‌‌relatório‌‌correicional‌‌ocorrem‌‌                         

nos‌ ‌meses‌ ‌de‌ ‌novembro‌ ‌de‌ ‌2020‌ ‌e‌‌de‌‌fevereiro‌‌e‌‌março‌‌de‌‌2021.‌‌Possivelmente,‌‌                           

isso‌ ‌se‌ ‌deu‌ ‌em‌‌virtude‌‌de‌‌férias‌‌da‌‌Juíza‌‌Titular,‌‌nos‌‌períodos‌‌de‌‌8/2‌‌a‌‌9/3/2021‌‌e‌‌                                 

de‌ ‌10‌ ‌a‌ ‌29/3/2021,‌ ‌bem‌ ‌como‌ ‌das‌ ‌férias‌ ‌da‌ ‌Juíza‌ ‌Substituta‌ ‌Auxiliar‌ ‌Fixa,‌ ‌nos‌‌                           

períodos‌ ‌de‌ ‌16/11‌ ‌a‌ ‌15/12/2020‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌25/1‌ ‌a‌ ‌23/2/2021.‌ ‌ 

ENVIO‌ ‌DE‌ ‌PROCESSOS‌ ‌PARA‌ ‌CONCILIAÇÃO‌ ‌NO‌ ‌CENTRO‌ ‌JUDICIÁRIO‌ ‌DE‌‌                 

MÉTODOS‌ ‌CONSENSUAIS‌ ‌DE‌ ‌SOLUÇÃO‌ ‌DE‌ ‌DISPUTAS‌ ‌(CEJUSCS-JT)‌ ‌ 



A‌ ‌Unidade‌ ‌está‌ ‌sob‌ ‌a‌ ‌jurisdição‌ ‌do‌ ‌Centro‌ ‌Judiciário‌ ‌de‌ ‌Métodos‌‌Consensuais‌‌de‌‌                         

Solução‌ ‌de‌ ‌Disputas‌ ‌(CEJUSCs-JT)‌ ‌de‌ ‌Campinas,‌ ‌conforme‌ ‌determina‌ ‌a‌ ‌Portaria‌‌                   

GP‌ ‌nº‌ ‌24/2020.‌‌ ‌  

Sobre‌ ‌o‌ ‌envio‌ ‌de‌‌processos‌‌ao‌‌CEJUSC,‌‌depreende-se‌‌da‌‌resposta‌‌ao‌‌item‌‌11‌‌da‌‌                           

“Seção‌ ‌I‌ ‌-‌ ‌Procedimentos‌ ‌previstos‌ ‌na‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌                   

Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho”‌ ‌do‌ ‌relatório‌ ‌de‌ ‌autoinspeção‌ ‌que‌ ‌a‌‌                     

Unidade‌ ‌os‌ ‌envia,‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌também‌ ‌se‌ ‌constata‌ ‌das‌ ‌pesquisas‌ ‌feitas‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe.‌ ‌ 

Porém,‌ ‌não‌ ‌há‌ ‌informação‌ ‌sobre‌ ‌a‌ ‌participação‌ ‌dos‌ ‌servidores‌ ‌da‌ ‌Unidade‌‌                     

integrados‌ ‌aos‌ ‌do‌ ‌CEJUSC‌ ‌na‌ ‌realização‌ ‌de‌ ‌audiências‌ ‌por‌ ‌ele‌ ‌realizadas.‌ ‌ 

Não‌ ‌consta‌ ‌da‌ ‌autoinspeção‌ ‌a‌ ‌realização‌ ‌de‌  ‌pauta‌ ‌de‌ ‌Mediação.‌ ‌ 

ANÁLISE‌ ‌POR‌ ‌AMOSTRAGEM‌ ‌NA‌ ‌FASE‌ ‌DE‌ ‌CONHECIMENTO‌ ‌ 

Foram‌‌analisados‌‌os‌‌seguintes‌‌processos,‌‌no‌‌período‌‌de‌‌23‌‌a‌‌25/6/2021,‌‌em‌‌que‌‌se‌‌                           

verificou,‌ ‌por‌ ‌amostragem:‌ 

● 0011104-58.2020.5.15.0094‌ ‌-‌‌ ‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌‌não‌ ‌cumpriu‌‌ ‌o‌‌ 
disposto‌ ‌nos‌ ‌artigos‌ ‌57‌ ‌e‌ ‌58‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌ 
Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho,‌ ‌com‌ ‌relação‌ ‌à‌ ‌identificação‌ ‌das‌‌ 
partes,‌ ‌tendo‌ ‌em‌ ‌vista‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌consta‌ ‌o‌ ‌número‌ ‌do‌ ‌CNPJ‌ ‌da‌ ‌reclamada‌ ‌no‌‌ 
cadastro‌ ‌do‌ ‌PJe,‌ ‌apesar‌ ‌de‌ ‌tal‌ ‌informação‌ ‌constar‌ ‌da‌ ‌defesa‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌documento‌‌ 
juntado‌ ‌em‌ ‌16/11/2020.‌ ‌ 

● 0010747-78.2020.5.15.0094‌ ‌-‌ ‌‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌‌não‌ ‌cumpriu‌‌ ‌o‌‌ 
disposto‌ ‌no‌ ‌artigo‌ ‌60‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌ 
Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho,‌ ‌uma‌ ‌vez‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌houve‌‌ 
prioridade‌ ‌no‌ ‌processamento‌ ‌do‌ ‌feito,‌ ‌o‌ ‌qual‌ ‌trata‌ ‌de‌ ‌trabalhador‌ ‌idoso.‌ ‌O‌‌ 
processo‌ ‌foi‌ ‌distribuído‌ ‌em‌ ‌5/6/2020,‌ ‌tendo‌ ‌sido‌ ‌designada‌ ‌audiência‌ ‌inicial‌‌ 
para‌ ‌22/9/2020.‌ ‌Realizada‌ ‌a‌ ‌audiência‌ ‌inicial,‌ ‌foi‌ ‌designada‌ ‌audiência‌ ‌de‌‌ 
instrução‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌dia‌ ‌21/9/2021,‌ ‌data‌ ‌consideravelmente‌ ‌distante‌ ‌para‌ ‌um‌ 
processo‌ ‌de‌ ‌tramitação‌ ‌prioritária.‌ ‌ 

● 0010284-39.2020.5.15.0094‌ ‌‌-‌  ‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌‌não‌ ‌cumpriu‌‌ ‌o‌‌ 
disposto‌ ‌no‌ ‌artigo‌ ‌61‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌ 
Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho,‌ ‌no‌ ‌que‌ ‌diz‌ ‌respeito‌ ‌aos‌‌ 



processos‌ ‌com‌ ‌“segredo‌ ‌de‌ ‌justiça”,‌ ‌haja‌ ‌vista‌ ‌que,‌ ‌apesar‌ ‌de‌ ‌constar‌ ‌a‌‌ 
restrição‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe,‌ ‌não‌ ‌consta‌ ‌a‌ ‌decisão‌ ‌do‌ ‌deferimento‌ ‌da‌ ‌tramitação‌‌ 
dos‌ ‌autos‌ ‌em‌ ‌segredo‌ ‌de‌ ‌justiça,‌ ‌tampouco‌ ‌a‌ ‌fundamentação.‌ ‌ 

● 0010573-69.2020.5.15.0094‌‌ ‌-‌ ‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌o‌ ‌disposto‌‌ 
no‌ ‌artigo‌ ‌73‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌ ‌Corregedoria-Geral‌ ‌da‌‌ 
Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌com‌ ‌relação‌ ‌ao‌ ‌lapso‌ ‌temporal‌ ‌para‌ ‌preparação‌ ‌da‌‌ 
defesa‌ ‌nas‌ ‌ações‌ ‌em‌ ‌desfavor‌ ‌de‌ ‌entes‌ ‌públicos,‌ ‌uma‌ ‌vez‌ ‌que‌ ‌foi‌ ‌expedida‌‌ 
notificação‌ ‌ao‌ ‌Município‌ ‌em‌ ‌29/4/2020‌ ‌da‌ ‌audiência‌ ‌a‌ ‌se‌ ‌realizar‌ ‌no‌ ‌dia‌‌ 
3/8/2020,‌ ‌portanto,‌ ‌com‌ ‌prazo‌ ‌superior‌ ‌a‌ ‌20‌ ‌(vinte)‌ ‌dias.‌ ‌ 

● 0010735-64.2020.5.15.0094‌‌ ‌-‌ ‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌‌não‌ ‌cumpriu‌‌ ‌o‌‌ 
disposto‌ ‌na‌ ‌Recomendação‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌1/2014,‌ ‌quanto‌ ‌a‌ ‌abster-se‌ ‌de‌ ‌colocar‌‌ 
em‌ ‌pauta‌ ‌processos‌ ‌em‌ ‌que‌ ‌são‌ ‌parte‌ ‌a‌ ‌União,‌ ‌Estados‌ ‌e‌ ‌Município,‌‌ 
autarquias‌ ‌e‌ ‌fundações‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌explorem‌ ‌atividade‌ ‌econômica.‌ ‌Em‌ ‌referido‌‌ 
processo,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌designou‌ ‌audiência‌ ‌inicial‌ ‌para‌ ‌18/11/2020,‌ ‌a‌ ‌qual‌ ‌foi‌‌ 
realizada,‌ ‌ocasião‌ ‌em‌ ‌que‌ ‌foi‌ ‌juntada‌ ‌a‌ ‌defesa‌ ‌e‌ ‌documentos‌ ‌e,‌‌ 
considerando‌ ‌não‌ ‌haver‌ ‌matéria‌ ‌que‌ ‌necessitasse‌ ‌de‌ ‌prova‌ ‌oral,‌ ‌foi‌‌ 
declarada‌ ‌encerrada‌ ‌a‌ ‌instrução‌ ‌processual.‌ ‌ 

● 0011688-62.2019.5.15.0094‌‌ ‌-‌  ‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌‌não‌ ‌cumpriu‌‌ ‌o‌‌ 
disposto‌ ‌na‌ ‌Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌11/2019,‌ ‌no‌ ‌que‌ ‌se‌ ‌refere‌ ‌à‌ ‌inserção‌ ‌do‌‌ 
processo‌ ‌em‌ ‌pauta‌ ‌extra‌ ‌para‌ ‌inquirição‌ ‌de‌ ‌testemunhas,‌ ‌visto‌ ‌que‌ ‌a‌‌ 
audiência‌ ‌está‌ ‌designada‌ ‌na‌ ‌pauta‌ ‌normal‌ ‌da‌ ‌Unidade‌ ‌para‌ ‌27/9/2021,‌ ‌data‌‌ 
bastante‌ ‌distante,‌ ‌considerando‌ ‌o‌ ‌despacho‌ ‌exarado‌ ‌em‌ ‌27/9/2020.‌ ‌Contudo,‌‌ 
a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌o‌ ‌disposto‌ ‌no‌ ‌artigo‌ ‌7º‌ ‌do‌ ‌Ato‌ ‌11/2020‌ ‌da‌ ‌CGJT‌ ‌(…‌ ‌‌as‌‌ 
cartas‌ ‌precatórias‌ ‌para‌ ‌oitiva‌ ‌de‌ ‌testemunhas‌ ‌pelo‌ ‌sistema‌ ‌de‌‌ 
videoconferência‌ ‌conterão‌ ‌os‌ ‌requisitos‌ ‌legais,‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌fixação‌ ‌do‌ ‌dia‌ ‌e‌ ‌da‌‌ 
hora‌ ‌da‌ ‌audiência‌ ‌pelo‌ ‌juízo‌ ‌deprecante,‌ ‌a‌ ‌quem‌ ‌competirá‌ ‌a‌ ‌tomada‌ ‌do‌‌ 
depoimento.‌ ‌‌Parágrafo‌ ‌único‌.‌ ‌As‌ ‌cartas‌ ‌precatórias‌ ‌já‌ ‌expedidas‌ ‌se‌‌ 
adaptarão‌ ‌ao‌ ‌disposto‌ ‌no‌ ‌caput)‌,‌ ‌porquanto‌ ‌determinou‌ ‌a‌ ‌devolução‌ ‌da‌ ‌carta‌‌ 
precatória‌ ‌ao‌ ‌Juízo‌ ‌Deprecante,‌ ‌em‌ ‌28/5/2020;‌ ‌contudo,‌ ‌diante‌ ‌da‌ ‌solicitação‌‌ 
das‌ ‌partes,‌ ‌designou‌ ‌audiência‌ ‌inquiritória‌ ‌presencial‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌dia‌ ‌27/9/2021.‌ ‌ 

● 0010032-02.2021.5.15.0094‌‌ ‌-‌  ‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌o‌ ‌disposto‌‌ 
no‌ ‌Comunicado‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌11/2019,‌ ‌no‌ ‌que‌ ‌diz‌ ‌respeito‌ ‌à‌ ‌utilização‌ ‌das‌ ‌Cartas‌‌ 
Simples‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌realização‌ ‌de‌ ‌citações‌ ‌e‌ ‌intimações‌ ‌em‌ ‌meio‌ ‌físico,‌ ‌conforme‌‌ 
determinado‌ ‌no‌ ‌Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌1/2019.‌‌ ‌  

● 0010747-78.2020.5.15.0094‌‌ ‌-‌  ‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌o‌ ‌disposto‌‌ 
no‌ ‌artigo‌ ‌825‌ ‌da‌ ‌CLT,‌ ‌no‌ ‌tocante‌ ‌a‌ ‌evitar‌ ‌intimação‌ ‌de‌ ‌testemunhas‌ ‌pela‌‌ 
Secretaria‌ ‌ou‌ ‌Oficiais‌ ‌de‌ ‌Justiça,‌ ‌pois‌ ‌determinou‌ ‌o‌ ‌comparecimento‌ ‌de‌‌ 
testemunhas‌ ‌à‌ ‌audiência‌ ‌independentemente‌ ‌de‌ ‌notificação‌ ‌ou‌ ‌intimação‌‌ 
pela‌ ‌Secretaria.‌ ‌ 

● 0010387-12.2021.5.15.0094‌ ‌-‌‌  ‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌o‌ ‌disposto‌‌ 
no‌ ‌artigo‌ ‌7º‌ ‌do‌ ‌Resolução‌ ‌CSJT‌ ‌288/2021‌ ‌(19‌ ‌de‌ ‌março‌ ‌de‌ ‌2021)‌ ‌e‌ ‌artigo‌ ‌75‌‌ 
da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌ ‌Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌‌ 
Trabalho‌ ‌sobre‌ ‌a‌ ‌remessa‌ ‌ao‌ ‌CEJUSC,‌ ‌pois‌ ‌antes‌ ‌de‌ ‌proceder‌ ‌a‌ ‌remessa‌‌ 



promove‌ ‌o‌ ‌registro‌ ‌nos‌ ‌autos,‌ ‌mediante‌ ‌despacho,‌ ‌da‌ ‌determinação‌ ‌ou‌‌ 
solicitação‌ ‌de‌ ‌envio‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌sua‌ ‌expressa‌ ‌anuência.‌ ‌ 

‌ ‌  

1.1.2.2.‌ ‌INSTRUTÓRIA‌ ‌ 

Missão:‌  ‌‌Coleta‌ ‌de‌ ‌provas‌‌ ‌  

Fatores‌ ‌críticos‌ ‌de‌ ‌sucesso:‌ ‌‌gerir‌ ‌com‌ ‌procedimentos‌ ‌otimizados‌ ‌os‌ ‌atos‌ ‌que‌‌                     

resultem‌ ‌na‌ ‌produção‌ ‌de‌ ‌provas‌.‌ ‌ 

1.1.2.2.1.‌ ‌MOVIMENTAÇÃO‌ ‌PROCESSUAL‌ ‌E‌ ‌PRODUTIVIDADE‌ ‌(GUT,‌ ‌IGEST‌ ‌E‌‌               

PROCEDIMENTOS)‌ ‌ 

ANÁLISE‌ ‌POR‌ ‌AMOSTRAGEM‌ ‌NA‌ ‌FASE‌ ‌DE‌ ‌CONHECIMENTO‌ ‌ 

Foram‌‌analisados‌‌os‌‌seguintes‌‌processos,‌‌no‌‌período‌‌de‌‌25‌‌a‌‌28/6/2021,‌‌em‌‌que‌‌se‌‌                           

verificou,‌ ‌por‌ ‌amostragem:‌ 

● 0010009-56.2021.5.15.0094‌ ‌‌-‌  ‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌o‌ ‌disposto‌‌ 
no‌ ‌artigo‌ ‌77‌ ‌da‌ ‌CPCGJT‌ ‌ao‌ ‌constar‌ ‌na‌ ‌ata‌ ‌de‌ ‌audiência‌ ‌o‌ ‌motivo‌‌ 
determinante‌ ‌do‌ ‌seu‌ ‌adiamento,‌ ‌qual‌ ‌seja,‌ ‌a‌ ‌designação‌ ‌de‌ ‌perícias‌ ‌para‌‌ 
apuração‌ ‌de‌ ‌insalubridade‌ ‌e‌ ‌médica‌ ‌para‌ ‌apuração‌ ‌de‌ ‌doença‌ ‌ocupacional.‌ ‌ 

● 0010009-56.2021.5.15.0094‌ ‌‌-‌ ‌No‌ ‌mesmo‌ ‌processo,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌o‌‌ 
disposto‌ ‌no‌ ‌artigo‌ ‌80‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌ 
Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho,‌ ‌quanto‌ ‌à‌ ‌não‌ ‌exigência‌ ‌de‌‌ 
depósito‌ ‌prévio‌ ‌para‌ ‌Perito.‌‌ ‌  

● Com‌ ‌relação‌ ‌ao‌ ‌disposto‌ ‌no‌ ‌artigo‌ ‌85‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌ 
Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho,‌ ‌no‌ ‌que‌ ‌diz‌ ‌respeito‌ ‌à‌‌ 
necessidade‌ ‌ou‌ ‌não‌ ‌da‌ ‌coleta‌ ‌prévia‌ ‌dos‌ ‌depoimentos‌ ‌pessoais‌ ‌ou‌ ‌dos‌‌ 
quesitos,‌ ‌por‌ ‌ocasião‌ ‌do‌ ‌cumprimento‌ ‌de‌ ‌carta‌ ‌precatória‌ ‌inquiritória,‌ ‌como‌‌ 
Juízo‌ ‌deprecado,‌ ‌não‌ ‌foi‌ ‌localizado‌ ‌processo‌ ‌na‌ ‌Unidade‌ ‌nessa‌ ‌situação.‌ ‌ 

● 0011009-28.2020.5.15.0094‌ ‌-‌ ‌‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌‌não‌ ‌cumpriu‌‌ ‌o‌‌ 
disposto‌ ‌na‌ ‌Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌4/2021,‌ ‌que‌ ‌versa‌ ‌sobre‌ ‌a‌ ‌utilização‌ ‌da‌‌ 
funcionalidade‌ ‌GIGS‌ ‌e‌ ‌‌CHIPS‌.‌ ‌Observou-se‌ ‌do‌ ‌relatório‌ ‌da‌ ‌ferramenta‌ ‌GIGS‌‌ 
que‌ ‌há‌ ‌processos‌ ‌com‌ ‌prazo‌ ‌vencido‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌foram‌ ‌devidamente‌ ‌tramitados,‌‌ 
sendo‌ ‌necessário‌ ‌o‌ ‌saneamento‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌correta‌ ‌utilização‌ ‌da‌ ‌ferramenta.‌ ‌A‌‌ 
exemplo‌ ‌do‌ ‌processo‌ ‌supracitado,‌ ‌que‌ ‌acusa‌ ‌atividade‌ ‌com‌ ‌prazo‌ ‌concluído‌ 



e‌ ‌descrição‌ ‌“incluir‌ ‌pauta‌ ‌física”,‌ ‌com‌ ‌data‌ ‌de‌ ‌7/8/2020,‌ ‌observou-se‌ ‌que‌ ‌a‌‌ 
audiência‌ ‌já‌ ‌foi‌ ‌realizada‌ ‌em‌ ‌20/4/2021,‌ ‌tendo‌ ‌sido,‌ ‌inclusive,‌ ‌prolatada‌ ‌a‌‌ 
sentença‌ ‌de‌ ‌mérito‌ ‌em‌ ‌27/4/2021‌ ‌e‌ ‌que,‌ ‌diante‌ ‌dos‌ ‌recursos‌ ‌interpostos‌ ‌pelo‌‌ 
reclamante‌ ‌e‌ ‌pela‌ ‌segunda‌ ‌reclamada,‌ ‌os‌ ‌autos‌ ‌estão‌ ‌aguardando‌ ‌a‌‌ 
remessa‌ ‌ao‌ ‌Segundo‌ ‌grau.‌‌ ‌  

● 0010257-22.2021.5.15.0094‌‌ ‌-‌ ‌Neste‌ ‌processo,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌não‌ ‌cumpriu‌ ‌o‌‌ 
disposto‌ ‌na‌ ‌Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌4/2021,‌ ‌com‌ ‌relação‌ ‌à‌ ‌utilização‌ ‌dos‌‌ 
mecanismos‌ ‌‌chips‌,‌ ‌pois‌ ‌não‌ ‌são‌ ‌atualizados‌ ‌ou‌ ‌excluídos‌ ‌quando‌‌ 
necessário,‌ ‌causando,‌ ‌assim,‌ ‌dificuldades‌ ‌na‌ ‌gestão‌ ‌do‌ ‌trabalho.‌ ‌O‌ ‌referido‌‌ 
processo‌ ‌consta‌ ‌do‌ ‌‌chip‌ ‌‌“Audiência‌ ‌-‌ ‌não‌ ‌designada”,‌ ‌embora‌ ‌já‌ ‌tenha‌ ‌sido‌‌ 
designada‌ ‌a‌ ‌audiência.‌ ‌ 

● 0010269-41.2018.5.15.0094‌‌ ‌-‌ ‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌o‌ ‌disposto‌‌ 
no‌ ‌Comunicado‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌2/2020,‌ ‌quanto‌ ‌‌a‌ ‌proceder‌‌ ‌às‌ ‌gravações‌ ‌de‌ ‌áudio‌‌ 
e‌ ‌vídeo‌ ‌das‌ ‌audiências‌ ‌telepresenciais‌ ‌UNAs‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌Instrução‌ ‌em‌ ‌que‌ ‌ocorra‌ ‌a‌‌ 
produção‌ ‌de‌ ‌prova‌ ‌oral;‌ ‌a‌ ‌‌disponibilizar‌‌ ‌o‌ ‌‌link‌ ‌‌de‌ ‌acesso‌ ‌à‌ ‌gravação‌ ‌no‌‌ 
processo‌ ‌em‌ ‌até‌ ‌10‌ ‌(dez)‌ ‌dias,‌ ‌fazendo‌ ‌constar‌ ‌em‌ ‌ata;‌ ‌a‌ ‌‌confeccionar‌‌ ‌a‌ ‌ata‌‌ 
de‌ ‌audiência,‌ ‌na‌ ‌mesma‌ ‌oportunidade‌ ‌do‌ ‌ato‌ ‌telepresencial,‌ ‌com‌ ‌transcrição,‌ 
ainda‌ ‌que‌ ‌sucinta,‌ ‌dos‌ ‌depoimentos‌ ‌colhidos,‌ ‌para‌ ‌inserção‌ ‌no‌ ‌PJe.‌ ‌ 

● 0010269-41.2018.5.15.0094‌ ‌‌-‌ ‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌o‌ ‌disposto‌‌ 
no‌ ‌Comunicado‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌6/2020,‌ ‌acerca‌ ‌da‌ ‌indispensabilidade‌ ‌da‌‌ 
elaboração‌ ‌de‌ ‌ata‌ ‌de‌ ‌audiência‌ ‌telepresencial,‌ ‌na‌ ‌ocasião‌ ‌do‌ ‌ato,‌ ‌para‌‌ 
inserção‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe,‌ ‌realizada‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌da‌ ‌ferramenta‌ ‌‌Zoom‌.‌ ‌ 

● 0010269-41.2018.5.15.0094‌‌ ‌-‌ ‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌o‌ ‌disposto‌‌ 
na‌ ‌Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌7/2019,‌ ‌que‌ ‌versa‌ ‌sobre‌ ‌inserir‌ ‌na‌ ‌ata‌ ‌de‌ ‌audiência‌‌ 
texto‌ ‌para‌ ‌divulgação‌ ‌do‌ ‌aplicativo‌ ‌JTe‌ ‌Mobile.‌ ‌ 

● 0010009-56.2021.5.15.0094‌‌ ‌-‌ ‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌o‌ ‌disposto‌‌ 
na‌ ‌Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌7/2017,‌ ‌uma‌ ‌vez‌ ‌que‌ ‌no‌ ‌presente‌ ‌caso‌ ‌a‌ ‌ata‌ ‌que‌‌ 
determinou‌ ‌a‌ ‌realização‌ ‌de‌ ‌perícias‌ ‌nomeou‌ ‌os‌ ‌peritos,‌ ‌definiu‌ ‌os‌ ‌locais‌ ‌das‌‌ 
perícias‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌objetos‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌periciados.‌ ‌ 

● 0010009-56.2021.5.15.0094‌‌ ‌-‌  ‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌o‌ ‌disposto‌‌ 
na‌ ‌Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌1/2020,‌ ‌que‌ ‌trata‌  ‌da‌ ‌coleta‌ ‌das‌ ‌informações‌ ‌de‌‌ 
contato‌ ‌das‌ ‌partes,‌ ‌para‌ ‌facilitar‌ ‌a‌ ‌prática‌ ‌de‌ ‌atos‌ ‌processuais.‌ ‌ 

● 0010009-56.2021.5.15.0094‌‌ ‌-‌ ‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌o‌ ‌disposto‌‌ 
na‌ ‌Portaria‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌4/2017,‌ ‌visto‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌própria‌ ‌ata‌ ‌que‌ ‌determinou‌ ‌a‌ ‌prova‌‌ 
pericial,‌ ‌foram‌ ‌registrados‌ ‌todos‌ ‌os‌ ‌prazos‌ ‌concedidos‌ ‌para‌ ‌juntada‌ ‌do‌ ‌laudo,‌ 
para‌ ‌manifestação‌ ‌das‌ ‌partes‌ ‌e‌ ‌também‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌designação‌ ‌de‌ ‌audiência‌ ‌de‌‌ 
Instrução.‌‌ ‌  

● 0010978-16.2018.5.15.0114‌‌ ‌-‌ ‌Neste‌ ‌processo,‌ ‌redistribuído‌ ‌da‌ ‌9ª‌ ‌VT‌ ‌de‌‌ 
Campinas,‌ ‌em‌ ‌virtude‌ ‌de‌ ‌prevenção‌ ‌em‌ ‌relação‌ ‌ao‌ ‌processo‌‌ 
0012073-15.2016.5.15.0094,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌  ‌o‌ ‌disposto‌ ‌nas‌ ‌Ordens‌ ‌de‌‌ 
Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌6/2016,‌ ‌9/2017‌ ‌e‌  ‌2/2020,‌ ‌quanto‌ ‌à‌ ‌expedição‌ ‌de‌ ‌cartas‌‌ 
precatórias‌ ‌inquiritórias‌ ‌entre‌ ‌as‌ ‌Unidades‌ ‌do‌ ‌TRT‌ ‌15,‌ ‌uma‌ ‌vez‌ ‌que‌ ‌na‌ ‌Carta‌‌ 
Precatória‌ ‌consta‌ ‌apenas‌ ‌o‌ ‌número‌ ‌do‌ ‌processo‌ ‌e‌ ‌as‌ ‌chaves‌ ‌de‌ ‌acesso‌ ‌aos‌ 
documentos.‌ ‌ 



● 0010978-16.2018.5.15.0114‌ ‌‌-‌ ‌Neste‌ ‌processo,‌ ‌redistribuído‌ ‌da‌ ‌9ª‌ ‌VT‌ ‌de‌‌ 
Campinas,‌ ‌em‌ ‌virtude‌ ‌de‌ ‌prevenção‌ ‌em‌ ‌relação‌ ‌ao‌ ‌processo‌‌ 
0012073-15.2016.5.15.0094,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌o‌ ‌disposto‌ ‌na‌ ‌Portaria‌‌ 
GP-CR‌ ‌nº‌ ‌89/2015‌ ‌(Alterada‌ ‌pela‌ ‌Portaria‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌15/2018),‌ ‌que‌‌ 
regulamenta‌ ‌o‌ ‌lançamento‌ ‌de‌ ‌conclusão‌ ‌para‌ ‌magistrado‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌prolação‌ ‌de‌‌ 
sentença‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌decisão‌ ‌de‌ ‌incidentes‌ ‌processuais.‌‌ ‌  

Ao‌ ‌efetuar‌ ‌a‌ ‌homologação‌ ‌de‌ ‌transação,‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌estabelece‌ ‌as‌ ‌formas‌ ‌de‌‌                       

pagamento‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌recolhimento‌ ‌de‌ ‌tributos‌ ‌(se‌ ‌necessário)‌ ‌além‌ ‌de‌ ‌todas‌ ‌as‌‌                       

eventuais‌ ‌cominações‌ ‌em‌ ‌caso‌ ‌de‌ ‌descumprimento,‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌finalidade‌ ‌de‌ ‌tornar‌ ‌o‌‌                       

processo‌ ‌mais‌ ‌célere,‌ ‌como‌ ‌vemos,‌ ‌por‌ ‌exemplo,‌ ‌nos‌ ‌processos‌‌                 

0010316-44.2020.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0010816-13.2020.5.15.0094.‌ ‌ 

MAIOR‌ ‌TEMPO‌ ‌DE‌ ‌TRAMITAÇÃO‌ ‌NA‌ ‌FASE‌ ‌DE‌ ‌CONHECIMENTO‌ ‌ 

PROCESSO‌ ‌MAIS‌ ‌ANTIGO‌ ‌ 

Quanto‌ ‌aos‌ ‌5‌ ‌(cinco)‌ ‌processos‌ ‌com‌ ‌maiores‌ ‌tempos‌ ‌de‌ ‌tramitação‌ ‌no‌‌                     

conhecimento,‌ ‌constatou-se‌ ‌que‌ ‌da‌‌distribuição‌‌até‌‌o‌‌encerramento‌‌da‌‌Instrução‌‌o‌‌                     

mais‌ ‌antigo‌ ‌é‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌0001546-14.2010.5.15.0094,‌ ‌distribuído‌ ‌em‌ ‌22/10/2010,‌‌                 

com‌‌3.874‌‌(três‌‌mil‌‌oitocentos‌‌e‌‌setenta‌‌e‌‌quatro)‌‌dias.‌‌Em‌‌consulta‌‌ao‌‌sistema‌‌PJe,‌‌                             

verifica-se‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌mencionado‌ ‌encontra-se‌ ‌em‌ ‌remessa‌ ‌ao‌ ‌Órgão‌‌                   

jurisdicional‌ ‌competente‌ ‌para‌ ‌processar‌ ‌recurso,‌ ‌havendo‌ ‌chamado‌ ‌“Meta2”‌ ‌para‌‌                 

regularização‌ ‌de‌ ‌movimento‌ ‌no‌ ‌processo,‌ ‌conforme‌ ‌certidão‌ ‌anexada‌ ‌em‌ ‌1º/6/2021.‌ ‌ 

TRAMITAÇÃO‌ ‌MAIS‌ ‌ANTIGA‌‌ ‌  

No‌ ‌tocante‌ ‌à‌ ‌tramitação‌ ‌mais‌ ‌antiga‌ ‌entre‌ ‌esses‌ ‌5‌ ‌(cinco)‌ ‌processos‌ ‌de‌ ‌maiores‌‌                         

tempos‌ ‌de‌ ‌tramitação‌ ‌na‌ ‌fase,‌ ‌notou-se‌ ‌que‌ ‌é‌ ‌o‌ ‌mesmo‌ ‌processo‌‌                     

0001546-14.2010.5.15.0094,‌‌acima‌‌mencionado,‌‌cuja‌‌entrada‌‌na‌‌tarefa‌‌ocorreu‌‌em‌‌                 

22/10/2010,‌‌mesma‌‌data‌‌da‌‌sua‌‌distribuição,‌‌e,‌‌como‌‌dito,‌‌conta‌‌com‌‌3.874‌‌(três‌‌mil‌‌                           

oitocentos‌‌e‌‌setenta‌‌e‌‌quatro)‌‌dias.‌‌Conforme‌‌relatado,‌‌o‌‌processo‌‌teve‌‌andamento‌‌                       



após‌‌esta‌‌data,‌‌o‌‌que‌‌indica‌‌inconsistências‌‌nos‌‌lançamentos‌‌e‌‌movimentações‌‌do‌‌                       

processo.‌ ‌ ‌   

Consultado‌ ‌o‌ ‌relatório‌ ‌"Audiências‌ ‌realizadas,‌ ‌sem‌ ‌conclusão”‌ ‌do‌ ‌Sistema‌ ‌de‌ ‌                   

Apoio‌ ‌Operacional‌ ‌do‌ ‌PJe‌ ‌-‌‌SAOPJe,‌‌em‌‌29/6/2021,‌‌verificou-se‌‌que‌‌o‌‌processo‌                       

mais‌ ‌antigo‌ ‌com‌ ‌audiência‌ ‌realizada‌ ‌e‌ ‌sem‌ ‌conclusão‌ ‌é‌ ‌o‌‌                   

0010048-24.2019.5.15.0094,‌ ‌com‌ ‌587‌ ‌(quinhentos‌ ‌e‌ ‌oitenta‌ ‌e‌ ‌sete)‌ ‌dias‌‌de‌‌atraso‌                     

na‌ ‌conclusão‌ ‌(última‌ ‌audiência‌ ‌realizada‌ ‌em‌ ‌19/11/2019),‌ ‌estando‌ ‌na‌ ‌tarefa‌‌                   

“Aguardando‌ ‌prazo”.‌ ‌ 

TAREFAS‌ ‌INTERMEDIÁRIAS‌ ‌ 

Aplicado‌‌o‌‌filtro‌‌de‌‌fase‌‌processual‌‌no‌‌painel‌‌global‌‌do‌‌sistema‌‌PJe,‌‌em‌‌28/6/2021,‌‌                           

verificou-se‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌não‌ ‌possui‌ ‌a‌ ‌fase‌ ‌"Elaboração".‌‌ ‌  

Ao‌ ‌analisar‌ ‌o‌ ‌painel‌ ‌global‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌da‌ ‌Unidade,‌ ‌em‌ ‌28/6/2021,‌ ‌foram‌‌                         

verificados‌ ‌os‌ ‌seguintes‌ ‌cenários‌ ‌nas‌ ‌tarefas‌ ‌intermediárias‌ ‌abaixo‌ ‌elencadas:‌ ‌ 

● Acordos‌ ‌vencidos:‌ ‌há‌ ‌3‌ ‌(três)‌ ‌processos,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌processo‌‌ 
0010816-13.2020.5.15.0094‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌(desde‌ ‌26/6/2021),‌ ‌com‌ ‌petição‌ ‌de‌‌ 
7/5/2021‌ ‌sem‌ ‌apreciação‌ ‌pela‌ ‌Unidade;‌ ‌ 

● Análise:‌ ‌há‌ ‌143‌ ‌(cento‌ ‌e‌ ‌quarenta‌ ‌e‌ ‌três)‌ ‌processos,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌processo‌‌ 
0010678-12.2021.5.15.0094‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌(desde‌ ‌28/5/2021),‌ ‌com‌‌ 
petição‌ ‌de‌ ‌notícia‌ ‌de‌ ‌acordo‌ ‌protocolado‌ ‌pelo‌ ‌Sindicato-autor,‌ ‌em‌  ‌28/5/2021,‌‌ 
bem‌ ‌como‌ ‌petição‌ ‌da‌ ‌reclamada,‌ ‌de‌ ‌24/6/2021,‌ ‌requerendo‌ ‌a‌ ‌designação‌ ‌de‌‌ 
audiência‌ ‌de‌ ‌conciliação;‌ ‌ 

● Assinar‌ ‌despacho,‌ ‌decisão‌ ‌ou‌ ‌sentença:‌ ‌há‌ ‌23‌ ‌(vinte‌ ‌e‌ ‌três)‌ ‌processos,‌‌ 
sendo‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌0011382-30.2018.5.15.0094‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌(desde‌‌ 
23/6/2021),‌ ‌estando‌ ‌conclusos‌ ‌para‌ ‌julgamento‌ ‌desde‌ ‌11/6/2021;‌ ‌ 

● Cartas‌ ‌devolvidas:‌ ‌não‌ ‌há‌ ‌processos‌ ‌em‌ ‌referida‌ ‌tarefa,‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌‌ 
conhecimento;‌ ‌ 

● Conclusão‌ ‌ao‌ ‌magistrado:‌ ‌há‌ ‌3‌ ‌(três)‌ ‌processos,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌processo‌‌ 
0010144-68.2021.5.15.0094‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌(desde‌ ‌22/6/2021),‌ ‌com‌‌ 
vencimento‌ ‌de‌ ‌prazo‌ ‌do‌ ‌Município‌ ‌reclamada‌ ‌em‌ ‌10/6/2021;‌ ‌ 

● Cumprimento‌ ‌de‌ ‌Providências:‌ ‌há‌ ‌206‌ ‌(duzentos‌ ‌e‌ ‌seis)‌ ‌processos,‌ ‌sendo‌ ‌o‌‌ 
processo‌ ‌0011328-98.2017.5.15.0094‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌(desde‌‌ 



29/9/2020),‌ ‌tendo‌ ‌sido‌ ‌mantido‌ ‌o‌ ‌sobrestamento‌ ‌do‌ ‌feito‌ ‌até‌ ‌o‌ ‌retorno‌ ‌das‌‌ 
atividades‌ ‌presenciais;‌ ‌ 

● Elaborar‌ ‌despacho:‌ ‌há‌ ‌3‌ ‌(três)‌ ‌processos,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌processo‌‌ 
0011958-28.2015.5.15.0094‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌(desde‌ ‌17/6/2021),‌ ‌com‌‌ 
despacho‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌massa‌ ‌falida‌ ‌apresentar‌ ‌contrarrazões‌ ‌ao‌ ‌recurso‌ ‌do‌‌ 
reclamante;‌ ‌ 

● Escolher‌ ‌tipo‌ ‌de‌ ‌arquivamento:‌ ‌há‌ ‌87‌ ‌(oitenta‌ ‌e‌ ‌sete)‌ ‌processos,‌ ‌sendo‌ ‌o‌‌ 
processo‌ ‌0011149-96.2019.5.15.0094‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌(desde‌‌ 
26/11/2020),‌ ‌com‌ ‌homologação‌ ‌de‌ ‌conciliação,‌ ‌em‌ ‌15/9/2020‌ ‌e‌ ‌solicitação‌ ‌de‌‌ 
habilitação‌ ‌e‌ ‌juntada‌ ‌de‌ ‌procuração‌ ‌pela‌ ‌reclamada,‌ ‌em‌ ‌4/2/2021;‌ ‌ 

● Prazos‌ ‌Vencidos:‌ ‌há‌ ‌15‌ ‌(quinze)‌ ‌processos,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌processo‌‌ 
0010321-32.2021.5.15.0094‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌(desde‌ ‌26/5/2021),‌ ‌com‌‌ 
juntada‌ ‌de‌ ‌defesa‌ ‌pela‌ ‌primeira‌ ‌reclamada‌ ‌em‌ ‌22/4/2021;‌‌ ‌  

● Preparar‌ ‌expedientes‌ ‌e‌ ‌comunicações:‌ ‌há‌ ‌164‌ ‌(cento‌ ‌e‌ ‌sessenta‌ ‌e‌ ‌quatro)‌‌ 
processos,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌0010769-05.2021.5.15.0094‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌na‌‌ 
tarefa‌ ‌(desde‌ ‌9/6/2021),‌ ‌com‌ ‌designação‌ ‌de‌ ‌audiência‌ ‌inicial‌ ‌para‌ ‌17/8/2021;‌ ‌ 

● Recebimento‌ ‌de‌ ‌instância‌ ‌superior:‌ ‌há‌ ‌4‌ ‌(quatro)‌ ‌processos,‌ ‌sendo‌ ‌o‌‌ 
processo‌ ‌0011087-90.2018.5.15.0094‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌na‌ ‌tarefa,‌ ‌desde‌ ‌a‌ ‌data‌‌ 
da‌ ‌pesquisa‌ ‌(28/6/2021);‌ ‌ 

● Remeter‌ ‌ao‌ ‌2º‌ ‌Grau:‌ ‌há‌ ‌3‌ ‌(três)‌ ‌processos,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌processo‌‌ 
0011159-43.2019.5.15.0094‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌(desde‌ ‌25/6/2021),‌ ‌com‌‌ 
contrarrazões‌ ‌apresentadas‌ ‌pela‌ ‌reclamante‌ ‌e‌ ‌pela‌ ‌primeira‌ ‌reclamada‌ ‌em‌‌ 
24/6/2021,‌ ‌data‌ ‌em‌ ‌que‌ ‌decorreu‌ ‌o‌ ‌prazo‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌segunda‌ ‌ré;‌ ‌ 

● Registrar‌ ‌trânsito‌ ‌em‌ ‌julgado:‌ ‌há‌ ‌79‌ ‌(setenta‌ ‌e‌ ‌nove)‌ ‌processos,‌ ‌sendo‌ ‌o‌‌ 
processo‌ ‌0011053-47.2020.5.15.0094‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌(desde‌‌ 
6/4/2021),‌ ‌com‌ ‌certidão‌ ‌de‌ ‌que‌ ‌transitou‌ ‌em‌ ‌julgado‌ ‌em‌ ‌22/3/2021;‌ ‌ 

● Triagem‌ ‌Inicial‌ ‌(novos‌ ‌processos):‌ ‌há‌ ‌4‌ ‌(quatro)‌ ‌processos,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌processo‌‌ 
0010858-28.2021.5.15.0094‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌(desde‌ ‌24/6/2021).‌ ‌ 

Como‌ ‌visto,‌ ‌os‌ ‌casos‌ ‌citados‌ ‌acima‌‌revelam‌‌a‌‌existência‌‌de‌‌processos‌‌em‌‌tarefas‌‌                         

intermediárias‌‌e‌‌alguns‌‌deles,‌‌possivelmente‌‌demonstram‌‌a‌‌ausência‌‌de‌‌tramitação‌‌                   

efetiva,‌‌assim‌‌como‌‌a‌‌fragmentação‌‌de‌‌atos,‌‌contrariando‌‌a‌‌Portaria‌‌GP-VPJ-CR‌‌nº‌‌                       

07/2012,‌‌que‌‌padroniza‌‌as‌‌rotinas‌‌no‌‌âmbito‌‌do‌‌Processo‌‌Judicial‌‌Eletrônico,‌‌e,‌‌por‌‌                         

conseguinte,‌ ‌implica‌ ‌o‌ ‌agravamento‌ ‌dos‌ ‌índices‌ ‌da‌ ‌Unidade‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌todo‌ ‌o‌ ‌Regional.‌ ‌ 

EXISTÊNCIA‌ ‌DE‌ ‌SUBCAIXAS‌ ‌ 

Ao‌‌consultar‌‌o‌‌painel‌‌da‌‌Unidade‌‌no‌‌sistema‌‌PJe,‌‌nada‌‌foi‌‌localizado‌‌ou‌‌identificado‌‌                           

nas‌ ‌subcaixas.‌ ‌ 



CONTROLE‌ ‌DE‌ ‌PROVA‌ ‌TÉCNICA‌ ‌-‌ ‌CUMPRIMENTO‌ ‌E‌ ‌ENTREGA‌ ‌DA‌ ‌PROVA‌ ‌ 

No‌ ‌que‌ ‌diz‌ ‌respeito‌ ‌ao‌ ‌controle‌ ‌de‌ ‌perícia,‌ ‌é‌ ‌certo‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpre‌ ‌os‌‌                             

normativos,‌ ‌conforme‌ ‌já‌ ‌observado‌ ‌no‌ ‌processo‌ ‌0010009-56.2021.5.15.0094,‌ ‌uma‌‌               

vez‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌exige‌ ‌depósito‌ ‌prévio‌ ‌para‌ ‌Perito‌ ‌e‌ ‌na‌ ‌ata‌ ‌de‌ ‌audiência‌ ‌há‌‌                           

determinação‌ ‌de‌‌realização‌‌de‌‌perícia,‌‌concessão‌‌de‌‌prazo‌‌para‌‌manifestação‌‌das‌‌                     

partes‌ ‌e‌ ‌local‌ ‌para‌ ‌realização‌ ‌da‌ ‌perícia.‌ ‌ 

Já‌‌quanto‌‌a‌‌eventual‌‌atraso‌‌na‌‌entrega‌‌do‌‌laudo,‌‌não‌‌foram‌‌observados‌‌processos‌‌                         

em‌ ‌que‌ ‌tenha‌ ‌havido‌ ‌eventual‌ ‌cobrança‌ ‌ou‌ ‌cominação‌ ‌de‌ ‌destituição.‌ ‌ 

No‌‌tocante‌‌à‌‌utilização‌‌do‌‌programa‌‌Sistema‌‌Integrado‌‌de‌‌Gestão‌‌Orçamentária‌‌da‌‌                       

Justiça‌‌do‌‌Trabalho‌‌-‌‌SIGEO-JT,‌‌em‌‌consulta‌‌ao‌‌cadastro‌‌dos‌‌peritos‌‌no‌‌Sistema‌‌de‌‌                           

Assistência‌‌Judiciária‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌Trabalho‌‌-‌‌AJ-JT,‌‌no‌‌dia‌‌28/6/2021,‌‌verificou-se‌‌                       

que‌ ‌há‌ ‌1.112‌ ‌(mil‌ ‌cento‌ ‌e‌ ‌doze)‌ ‌profissionais‌ ‌cadastrados‌ ‌no‌ ‌município‌ ‌de‌‌                       

Campinas,‌ ‌de‌ ‌diversas‌ ‌especialidades,‌ ‌sendo‌ ‌que‌ ‌entre‌ ‌eles‌ ‌há‌ ‌387‌ ‌(trezentos‌ ‌e‌‌                       

oitenta‌ ‌e‌ ‌sete)‌ ‌engenheiros,‌ ‌5‌ ‌(cinco)‌ ‌técnicos‌ ‌em‌ ‌segurança‌ ‌do‌ ‌trabalho‌ ‌e‌ ‌54‌‌                         

(cinquenta‌ ‌e‌ ‌quatro)‌ ‌médicos.‌ ‌ 

INCLUSÃO‌ ‌DOS‌ ‌PROCESSOS‌ ‌PENDENTES‌ ‌DE‌ ‌INSTRUÇÃO‌ ‌NA‌ ‌PAUTA‌ ‌DE‌‌                 

AUDIÊNCIAS‌ ‌ 

A‌‌Unidade‌‌atende‌‌ao‌‌disposto‌‌na‌‌Portaria‌‌CR‌‌nº‌‌4/2017,‌‌pois‌‌houve‌‌designação‌‌de‌‌                           

audiência‌‌de‌‌Instrução‌‌no‌‌próprio‌‌ato‌‌que‌‌determinou‌‌a‌‌prova‌‌pericial‌‌nos‌‌processos‌‌                         

0010009-56.2021.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0010860-95.2021.5.15.0094.‌ ‌ 

‌ ‌  

CONCLUSÃO‌ ‌PARA‌ ‌MAGISTRADO‌ ‌ 



A‌ ‌Juíza‌ ‌Titular‌ ‌CRISTIANE‌ ‌MONTENEGRO‌ ‌RONDELLI‌ ‌não‌ ‌tem‌ ‌em‌ ‌seu‌ ‌poder‌‌                     

processos‌‌em‌‌conclusão‌‌para‌‌julgamento‌‌por‌‌prazo‌‌superior‌‌a‌‌30‌‌(trinta)‌‌dias‌‌úteis,‌‌                         

conforme‌‌dados‌‌de‌‌31/5/2021,‌‌submetidos‌‌ao‌‌devido‌‌saneamento;‌‌não‌‌figura‌‌como‌‌                     

interessada‌ ‌em‌ ‌pedido‌ ‌de‌ ‌providências‌ ‌para‌ ‌acompanhamento‌ ‌de‌ ‌produtividade;‌‌                 

reside‌ ‌nos‌ ‌limites‌ ‌da‌ ‌jurisdição‌ ‌em‌ ‌que‌ ‌atua‌ ‌e‌ ‌não‌ ‌há‌ ‌registro‌ ‌de‌ ‌pedido‌ ‌de‌‌                             

Correição‌ ‌Parcial‌‌em‌‌face‌‌da‌‌Magistrada‌‌que‌‌tenha‌‌sido‌‌acolhido‌‌nos‌‌últimos‌‌doze‌‌                         

meses.‌‌No‌‌período‌‌de‌‌14‌‌a‌‌30/7/2021,‌‌há‌‌designação‌‌para‌‌atuação‌‌cumulativa‌‌com‌‌                         

o‌ ‌CEJUSC‌ ‌Campinas.‌ ‌ 

A‌ ‌Juíza‌ ‌Substituta‌ ‌CAROLINA‌ ‌SFERRA‌ ‌CROFFI‌ ‌HEINEMANN,‌ ‌designada‌ ‌desde‌‌                 

8/1/2018‌ ‌até‌ ‌posterior‌ ‌deliberação‌ ‌(APD),‌ ‌em‌ ‌auxílio‌ ‌fixo,‌ ‌não‌ ‌tem‌ ‌em‌ ‌seu‌ ‌poder‌‌                         

processos‌‌em‌‌conclusão‌‌para‌‌julgamento,‌‌por‌‌prazo‌‌superior‌‌a‌‌30‌‌(trinta)‌‌dias‌‌úteis,‌‌                         

conforme‌‌dados‌‌de‌‌31/5/2021,‌‌submetidos‌‌ao‌‌devido‌‌saneamento;‌‌não‌‌figura‌‌como‌‌                     

interessado‌ ‌em‌ ‌pedido‌ ‌de‌ ‌providências‌ ‌para‌ ‌acompanhamento‌ ‌de‌ ‌produtividade;‌‌                 

reside‌ ‌na‌ ‌sede‌ ‌da‌ ‌circunscrição‌ ‌em‌ ‌que‌ ‌atua‌ ‌e‌ ‌não‌ ‌há‌ ‌registro‌ ‌de‌ ‌pedido‌ ‌de‌‌                             

Correição‌ ‌Parcial‌‌em‌‌face‌‌do‌‌Magistrado‌‌que‌‌tenha‌‌sido‌‌acolhido‌‌nos‌‌últimos‌‌doze‌‌                         

meses.‌ ‌ 

‌ ‌  

1.1.2.3.‌ ‌PÓS‌ ‌SENTENÇA‌ ‌ 

Missão:‌ ‌‌declarar‌ ‌o‌ ‌decurso‌ ‌do‌ ‌prazo‌ ‌para‌ ‌interposição‌ ‌de‌ ‌recurso‌ ‌ordinário‌ ‌ou‌‌                       

processá-lo.‌‌ ‌  

Fator‌ ‌crítico‌ ‌de‌ ‌sucesso:‌ ‌‌processar‌ ‌com‌ ‌agilidade‌ ‌recursos,‌ ‌observando‌ ‌os‌‌                     

procedimentos‌ ‌sugeridos‌ ‌pela‌ ‌Corregedoria,‌ ‌para‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌trânsito‌ ‌em‌ ‌julgado‌ ‌seja‌‌                     

alcançado‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌brevidade‌ ‌possível.‌ ‌ 



1.1.2.3.1.‌ ‌MOVIMENTAÇÃO‌ ‌PROCESSUAL‌ ‌E‌ ‌PRODUTIVIDADE‌ ‌(GUT,‌ ‌IGEST‌ ‌E‌‌               

PROCEDIMENTOS)‌ ‌ 

Foram‌‌analisados‌‌os‌‌seguintes‌‌processos,‌‌no‌‌período‌‌de‌‌28‌‌a‌‌29/6/2021,‌‌em‌‌que‌‌se‌‌                           

verificou,‌ ‌por‌ ‌amostragem:‌ 

● 0012311-97.2017.5.15.0094‌‌ ‌-‌ ‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌  ‌o‌ ‌disposto‌‌ 
no‌ ‌artigo‌ ‌82‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌ ‌Corregedoria-Geral‌ ‌da‌‌ 
Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho,‌ ‌ao‌ ‌fixar‌ ‌honorários‌ ‌periciais‌ ‌com‌ ‌observância‌ ‌do‌ ‌limite‌‌ 
previsto‌ ‌na‌ ‌Resolução‌  ‌nº‌  ‌66‌  ‌do‌  ‌CSJT,‌ ‌cujo‌ ‌artigo‌ ‌3º‌ ‌prevê‌ ‌o‌ ‌limite‌ ‌de‌ ‌R$‌‌ 
1.000,00,‌ ‌quando‌ ‌se‌ ‌tratar‌ ‌de‌ ‌reclamante‌ ‌beneficiário‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌Gratuita‌ ‌e‌‌ 
sucumbente‌ ‌no‌ ‌objeto‌ ‌da‌ ‌perícia,‌ ‌tendo‌ ‌sido‌ ‌determinado‌ ‌à‌ ‌secretaria‌ ‌da‌ 
Unidade‌ ‌proceder‌ ‌à‌ ‌requisição‌ ‌do‌ ‌valor‌ ‌perante‌ ‌ao‌ ‌E.‌ ‌TRT‌ ‌da‌ ‌15ª‌ ‌Região.‌ ‌ 

ANÁLISE‌ ‌DE‌ ‌PRESSUPOSTOS‌ ‌ 

● 0011104-58.2020.5.15.0094‌ ‌‌-‌ ‌Neste‌ ‌processo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌o‌ ‌disposto‌‌ 
no‌ ‌artigo‌ ‌102‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌ ‌Corregedoria-Geral‌ ‌da‌‌ 
Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho,‌ ‌quanto‌ ‌ao‌ ‌preenchimento‌ ‌de‌ ‌todos‌ ‌os‌ ‌pressupostos‌‌ 
intrínsecos‌ ‌e‌ ‌extrínsecos‌ ‌dos‌ ‌recursos,‌ ‌antes‌ ‌de‌ ‌seu‌ ‌processamento,‌‌ 
cabendo-lhe‌ ‌formular‌ ‌pronunciamento‌ ‌explícito‌ ‌sobre‌ ‌o‌ ‌preenchimento‌‌ 
desses‌ ‌requisitos.‌ ‌ 

PROCESSAMENTO‌ ‌DE‌ ‌AGRAVO‌ ‌DE‌ ‌INSTRUMENTO‌ ‌ 

● Sobre‌ ‌o‌ ‌disposto‌ ‌na‌ ‌Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌6/2019,‌ ‌não‌ ‌foi‌ ‌possível‌ ‌verificar‌ ‌o‌‌ 
cumprimento,‌ ‌tendo‌ ‌em‌ ‌vista‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌foi‌ ‌encontrado‌ ‌nas‌ ‌pesquisas,‌ ‌por‌‌ 
amostragem,‌ ‌Agravo‌ ‌de‌ ‌Instrumento‌ ‌pendente‌ ‌de‌ ‌remessa,‌ ‌com‌ ‌decisão.‌ ‌ 

REMESSA‌ ‌À‌ ‌2ª‌ ‌INSTÂNCIA‌ ‌ 

Ao‌‌analisar‌‌o‌‌painel‌‌do‌‌PJe‌‌da‌‌Unidade,‌‌na‌‌tarefa‌‌”Remeter‌‌ao‌‌2º‌‌Grau”‌‌verificou-se‌‌                             

a‌‌existência‌‌de‌‌3‌‌(três)‌‌processos,‌‌sendo‌‌o‌‌processo‌‌0011159-43.2019.5.15.0094‌‌o‌‌                     

mais‌ ‌antigo‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌(desde‌ ‌25/6/2021).‌ ‌ 

O‌‌acúmulo‌‌de‌‌processos‌‌nessa‌‌tarefa‌‌demonstra‌‌a‌‌ausência‌‌de‌‌tramitação‌‌efetiva‌‌à‌‌                         

2ª‌ ‌Instância,‌ ‌assim‌ ‌como‌ ‌a‌ ‌fragmentação‌ ‌de‌ ‌atos,‌ ‌contrariando‌ ‌a‌ ‌Portaria‌‌                     

GP-VPJ-CR‌ ‌nº‌ ‌7/2012,‌ ‌que‌ ‌padroniza‌ ‌as‌ ‌rotinas‌ ‌e‌ ‌dificulta‌ ‌a‌ ‌gestão.‌ ‌ 



HONORÁRIOS‌ ‌DE‌ ‌TRADUTORES‌ ‌E‌ ‌INTÉRPRETES‌ ‌ 

Com‌ ‌relação‌ ‌ao‌ ‌disposto‌ ‌no‌ ‌artigo‌ ‌84‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌                       

Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho,‌ ‌relativo‌‌aos‌‌honorários‌‌de‌‌tradutores‌‌e‌‌                     

intérpretes,‌ ‌não‌ ‌foram‌ ‌encontrados‌ ‌processos‌ ‌nessa‌ ‌situação.‌‌ ‌  

ACERVO‌ ‌DA‌ ‌FASE‌ ‌DE‌ ‌CONHECIMENTO‌ 

Quanto‌ ‌aos‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌finalização‌ ‌há,‌ ‌atualmente,‌ ‌1.183‌ ‌(mil‌ ‌cento‌ ‌e‌ ‌oitenta‌ ‌e‌‌                         

três)‌‌processos‌‌aguardando‌‌a‌‌primeira‌‌audiência‌‌e‌‌1.030‌‌(mil‌‌e‌‌trinta)‌‌aguardando‌‌o‌‌                         

encerramento‌‌da‌‌Instrução,‌‌26‌‌(vinte‌‌e‌‌seis)‌‌aguardando‌‌prolação‌‌de‌‌sentença,‌‌372‌‌                       

(trezentos‌ ‌e‌ ‌setenta‌ ‌e‌ ‌dois)‌ ‌aguardando‌ ‌cumprimento‌ ‌de‌ ‌acordo‌ ‌e‌ ‌1.357‌ ‌(mil‌‌                       

trezentos‌‌e‌‌cinquenta‌‌e‌‌sete)‌‌solucionados‌‌pendentes‌‌de‌‌finalização‌‌na‌‌fase‌‌(dados‌‌                       

apurados‌ ‌até‌ ‌5/2021).‌‌Trata-se‌‌de‌‌item‌‌de‌‌exame‌‌obrigatório,‌‌nos‌‌termos‌‌do‌‌inciso‌‌                         

IV‌‌do‌‌artigo‌‌32‌‌da‌‌Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria‌‌Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌                         

do‌ ‌Trabalho.‌ ‌ 

No‌ ‌que‌ ‌se‌ ‌refere‌ ‌aos‌ ‌incidentes‌ ‌processuais,‌ ‌é‌ ‌necessário‌ ‌registrar‌ ‌as‌ ‌alterações‌‌                       

implementadas‌‌no‌‌e-Gestão,‌‌conforme‌‌manual‌‌versão‌‌2.0,‌‌com‌‌a‌‌inclusão‌‌de‌‌itens,‌‌                       

exclusão‌ ‌de‌ ‌alguns‌ ‌e‌ ‌aglutinação‌ ‌de‌ ‌outros‌ ‌para‌ ‌fins‌ ‌de‌ ‌apuração.‌ ‌ 

De‌ ‌acordo‌ ‌com‌ ‌os‌ ‌novos‌ ‌parâmetros,‌ ‌não‌ ‌é‌ ‌possível‌‌concluir‌‌se‌‌houve‌‌acréscimo‌‌                         

ou‌ ‌redução‌ ‌na‌ ‌quantidade‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌incidentes‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌julgamento‌ ‌desde‌ ‌o‌‌                       

último‌ ‌período‌ ‌correicional.‌ ‌ ‌   

Porém,‌ ‌observa-se‌ ‌que‌ ‌havia‌ ‌23‌ ‌(vinte‌ ‌e‌‌três)‌‌embargos‌‌de‌‌declaração‌‌pendentes‌‌                       

até‌ ‌31/5/2021.‌‌ ‌  

Em‌ ‌consulta‌ ‌ao‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌da‌ ‌Unidade‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌apuração‌ ‌dos‌ ‌processos,‌‌                         

verificou-se,‌ ‌por‌ ‌amostragem,‌ ‌que:‌ ‌0010305-78.2021.5.15.0094,‌ ‌os‌ ‌embargos‌ ‌de‌‌               



declaração‌ ‌opostos‌ ‌pelo‌ ‌Sindicato-autor‌ ‌foram‌ ‌acolhidos,‌ ‌conforme‌ ‌decisão‌ ‌de‌‌                 

8/6/2021‌ ‌e,‌ ‌diante‌ ‌do‌ ‌trânsito‌ ‌em‌ ‌julgado‌ ‌ocorrido‌ ‌em‌ ‌21/6/2021,‌ ‌os‌ ‌autos‌ ‌foram‌‌                         

arquivados‌ ‌definitivamente‌ ‌em‌ ‌24/6/2021;‌ ‌0010721-80.2020.5.15.0094,‌ ‌houve‌‌           

oposição‌ ‌de‌ ‌embargos‌ ‌de‌ ‌declaração,‌ ‌em‌‌24/5/2021,‌‌contra‌‌a‌‌sentença‌‌de‌‌mérito,‌‌                       

tendo‌‌sido‌‌proferido‌‌despacho‌‌para‌‌intimação‌‌da‌‌parte‌‌contrária‌‌para‌‌manifestação,‌‌                     

em‌ ‌8/6/2021,‌ ‌e‌ ‌expedido‌ ‌edital‌ ‌em‌ ‌27/6/2021,‌ ‌estando‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌na‌ ‌tarefa‌‌                       

“aguardando‌ ‌prazo”,‌ ‌desde‌ ‌27/6/2021.‌‌ ‌  

Como‌ ‌visto,‌ ‌quanto‌ ‌aos‌ ‌embargos‌ ‌de‌ ‌declaração,‌ ‌ora‌ ‌analisados,‌‌verificou-se‌‌que‌‌                     

os‌ ‌processos‌ ‌estão‌ ‌sendo‌ ‌tramitados.‌ ‌ 

Registre-se,‌ ‌também,‌ ‌haver‌ ‌10‌ ‌(dez)‌ ‌tutelas‌ ‌provisórias‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌julgamento.‌ ‌ 

Em‌ ‌consulta‌ ‌ao‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌da‌ ‌Unidade,‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌apuração‌‌dos‌‌processos,‌‌                         

verificou-se‌ ‌que,‌ ‌nos‌ ‌processos‌ ‌consultados,‌ ‌por‌ ‌amostragem:‌‌ ‌  

● 0010432-16.2021.5.15.0094,‌ ‌trata-se‌ ‌de‌ ‌Ação‌ ‌Consignatória,‌ ‌em‌ ‌que‌ ‌houve‌‌ 
pedido‌ ‌de‌ ‌tutela‌ ‌cautelar‌ ‌incidental‌ ‌em‌ ‌30/3/2021,‌ ‌cujo‌ ‌incidente‌ ‌foi‌‌ 
considerado‌ ‌prejudicado,‌ ‌conforme‌ ‌decisão‌ ‌de‌ ‌31/3/2021,‌ ‌na‌ ‌qual‌ ‌foi‌‌ 
autorizado‌ ‌o‌ ‌depósito‌ ‌judicial‌ ‌das‌ ‌verbas‌ ‌rescisórias,‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌foi‌ ‌feito‌ ‌pela‌‌ 
consignante,‌ ‌que‌  ‌juntou‌ ‌a‌ ‌guia‌ ‌de‌ ‌depósito‌ ‌em‌ ‌7/4/2021‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌consignado‌ ‌foi‌‌ 
intimado‌ ‌em‌ ‌11/5/2021,‌ ‌tendo‌ ‌decorrido‌ ‌o‌ ‌prazo‌ ‌em‌ ‌8/6/2021;‌ ‌ ‌   

● ‌ ‌  
●  ‌‌0010664-28.2021.5.15.0094,‌ ‌trata-se‌ ‌de‌ ‌tutela‌ ‌incidental‌ ‌com‌ ‌pedido‌ ‌de‌ 

reconhecimento‌ ‌de‌ ‌rescisão‌ ‌do‌ ‌pacto‌ ‌laboral‌ ‌por‌ ‌iniciativa‌ ‌da‌ ‌ré,‌ ‌com‌ ‌reserva‌‌ 
de‌ ‌numerário,‌ ‌de‌ ‌17/5/2021,‌ ‌em‌ ‌que‌ ‌foi‌ ‌proferido‌ ‌despacho‌ ‌para‌‌ 
manifestação‌ ‌da‌ ‌reclamada,‌ ‌em‌ ‌19/5/2021,‌ ‌e‌ ‌diante‌ ‌do‌ ‌silência‌ ‌desta,‌ ‌foi‌ 
determinada‌ ‌a‌ ‌inclusão‌ ‌das‌ ‌patronas‌ ‌cadastradas‌ ‌em‌ ‌outros‌ ‌processos‌‌ 
contra‌ ‌a‌ ‌mesma‌ ‌ré,‌ ‌conforme‌ ‌despacho‌ ‌de‌ ‌24/6/2021.‌ ‌ 

Como‌ ‌visto,‌ ‌quanto‌ ‌às‌ ‌tutelas‌ ‌provisórias,‌ ‌ora‌ ‌analisadas,‌ ‌verificou-se‌ ‌que‌ ‌os‌‌                     

processos‌‌também‌‌estão‌‌sendo‌‌tramitados,‌‌não‌‌se‌‌vislumbrando,‌‌por‌‌amostragem,‌‌                   

processo‌ ‌pendente‌ ‌de‌ ‌decisão.‌‌ ‌  



Quanto‌ ‌ao‌ ‌índice‌ ‌de‌ ‌incidentes‌ ‌processuais‌ ‌resolvidos,‌ ‌temos‌ ‌a‌ ‌média‌ ‌de‌ ‌34,5,‌‌                       

contra‌ ‌29,5‌ ‌do‌ ‌grupo‌ ‌e‌ ‌27,9‌ ‌do‌ ‌E.Tribunal.‌ ‌ 

Da‌‌análise‌‌das‌‌pendências‌‌relativas‌‌aos‌‌Recursos‌‌(item‌‌8‌‌do‌‌relatório‌‌correicional),‌‌                       

verifica-se‌‌que‌‌em‌‌maio‌‌de‌‌2021‌‌havia‌‌59‌‌(cinquenta‌‌e‌‌nove)‌‌Recursos‌‌Ordinários,‌‌                         

2‌ ‌(dois)‌ ‌Recursos‌ ‌Adesivos‌ ‌e‌ ‌7‌ ‌(sete)‌ ‌Agravos‌ ‌de‌ ‌Instrumento‌ ‌sem‌ ‌juízo‌ ‌de‌‌                         

admissibilidade.‌ ‌ 

PROCESSOS‌ ‌SOLUCIONADOS‌ ‌ 

Observando-se‌ ‌as‌ ‌médias,‌ ‌a‌ ‌aferição‌ ‌de‌ ‌resultados‌ ‌do‌ ‌e-Gestão‌ ‌(item‌ ‌10.1‌ ‌-‌‌                       

AFERIÇÃO‌ ‌DE‌ ‌RESULTADOS‌ ‌-‌ ‌SOLUCIONADOS‌ ‌do‌ ‌relatório‌ ‌correicional)‌‌               

relacionados‌ ‌aos‌ ‌processos‌ ‌solucionados‌ ‌demonstrou‌ ‌que,‌ ‌quanto‌ ‌àqueles‌ ‌com‌‌                 

exame‌ ‌de‌ ‌mérito,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌está‌ ‌aquém‌ ‌dos‌ ‌resultados‌ ‌médios‌ ‌evidenciados‌ ‌em‌‌                       

outras‌ ‌varas.‌ ‌Ela‌ ‌tem‌ ‌a‌ ‌média‌ ‌de‌ ‌50,3‌ ‌processos‌ ‌solucionados‌ ‌mensalmente‌ ‌por‌‌                       

juiz,‌ ‌enquanto‌ ‌o‌ ‌grupo‌ ‌formado‌ ‌por‌ ‌Varas‌ ‌na‌ ‌mesma‌ ‌faixa‌ ‌de‌ ‌movimentação‌‌                       

processual‌ ‌têm‌ ‌o‌ ‌índice‌ ‌58,1‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌E.Tribunal,‌ ‌em‌ ‌geral,‌ ‌soluciona‌ ‌56,1‌ ‌processos‌‌                         

com‌ ‌exame‌ ‌de‌ ‌mérito‌ ‌por‌ ‌juiz.‌ ‌Os‌ ‌resultados‌ ‌apurados‌ ‌compreendem‌ ‌o‌ ‌período‌‌                       

entre‌ ‌6/2020‌ ‌e‌ ‌5/2021.‌ ‌ 

ACORDOS‌ ‌NO‌ ‌PERÍODO‌ ‌CORREICIONADO‌ ‌ 

Da‌‌análise‌‌realizada‌‌no‌‌relatório‌‌Painel‌‌do‌‌Conhecimento‌‌-‌‌Acordos,‌‌com‌‌dados‌‌do‌‌                         

e-Gestão‌‌(Fase‌‌de‌‌Conhecimento‌‌-‌‌Acordos),‌‌apurados‌‌‌neste‌‌‌período‌‌correicional‌‌                   

de‌ ‌10/2020‌ ‌a‌ ‌5/2021,‌ ‌a‌ ‌Taxa‌ ‌de‌ ‌Conciliação‌ ‌Líquida‌ ‌da‌ ‌Unidade‌ ‌é‌ ‌de‌ ‌44%‌.‌ ‌ 

O‌ ‌índice‌ ‌resulta‌ ‌da‌ ‌proporção‌ ‌entre‌ ‌os‌ ‌361‌ ‌(trezentos‌ ‌e‌ ‌sessenta‌ ‌e‌ ‌um)‌ ‌acordos‌‌                           

homologados‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌conhecimento‌ ‌e‌ ‌os‌ ‌850‌ ‌(oitocentos‌ ‌e‌ ‌cinquenta)‌ ‌feitos‌‌                       



solucionados‌ ‌pelo‌ ‌Juízo‌ ‌(excluídos‌ ‌os‌ ‌solucionados‌ ‌em‌ ‌razão‌ ‌de‌ ‌desistência‌ ‌ou‌‌                     

arquivamento).‌ ‌ 

Se‌ ‌considerados‌ ‌‌os‌ ‌12‌ ‌(doze)‌ ‌meses‌ ‌de‌ ‌6/2020‌ ‌a‌ ‌5/2021‌,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌solucionou‌‌                         

1.269‌ ‌(mil‌ ‌duzentos‌ ‌e‌ ‌sessenta‌ ‌e‌‌nove)‌‌processos‌‌-‌‌excluídos‌‌os‌‌solucionados‌‌em‌‌                         

razão‌ ‌de‌ ‌desistência‌ ‌ou‌ ‌arquivamento‌ ‌-,‌ ‌dos‌ ‌quais‌ ‌houve‌ ‌565‌ ‌(quinhentos‌ ‌e‌‌                       

sessenta‌ ‌e‌ ‌cinco)‌ ‌acordos‌ ‌homologados,‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌representa‌ ‌a‌ ‌‌taxa‌ ‌líquida‌ ‌de‌ ‌48,3%‌.‌ ‌ 

Já,‌ ‌a‌ ‌‌Taxa‌ ‌de‌ ‌Conciliação‌ ‌Líquida‌ ‌do‌ ‌respectivo‌ ‌Fórum,‌‌nos‌‌12‌‌(doze)‌‌meses‌‌                         

de‌ ‌6/2020‌ ‌a‌ ‌5/2021,‌ ‌é‌ ‌de‌ ‌46,3%‌,‌ ‌índice‌ ‌que‌ ‌resulta‌ ‌da‌ ‌proporção‌ ‌entre‌ ‌os‌ ‌6.509‌‌                             

(seis‌ ‌mil‌ ‌quinhentos‌ ‌e‌ ‌nove)‌ ‌acordos‌ ‌homologados‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌conhecimento‌‌e‌‌os‌‌                         

14.044‌‌(quatorze‌‌mil‌‌e‌‌quarenta‌‌e‌‌quatro)‌‌feitos‌‌solucionados‌‌pelo‌‌Juízo‌‌(excluídos‌‌                       

os‌ ‌solucionados‌ ‌em‌ ‌razão‌ ‌de‌ ‌desistência‌ ‌ou‌ ‌arquivamento).‌ ‌ 

‌ ‌  

1.1.3.‌ ‌RELATÓRIO‌ ‌ESTATÍSTICO‌ ‌DE‌ ‌APOIO‌ ‌À‌ ‌CORREIÇÃO‌ ‌2021‌ ‌-‌‌                 

CORREGEDORIA-GERAL‌ ‌DA‌ ‌JUSTIÇA‌ ‌DO‌ ‌TRABALHO‌ ‌ 

Urge‌‌destacar‌‌que‌‌em‌‌recentíssimo‌‌Relatório‌‌Estatístico‌‌de‌‌Apoio‌‌à‌‌Correição‌‌2021‌‌                       

enviado‌‌pela‌‌Corregedoria-Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌Trabalho‌‌a‌‌esta‌‌Corregedoria‌‌para‌‌o‌‌                       

acompanhamento‌ ‌dos‌ ‌índices‌ ‌e‌ ‌realização‌ ‌dos‌ ‌trabalhos‌ ‌correicionais‌ ‌no‌ ‌período‌‌                   

de‌‌28‌‌de‌‌junho‌‌a‌‌2‌‌de‌‌julho‌‌de‌‌2021,‌‌a‌‌15ª‌‌Região‌‌teve‌‌44‌‌Varas‌‌do‌‌Trabalho‌‌entre‌‌                                     

as‌ ‌50‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌maior‌ ‌pendência‌ ‌de‌ ‌solução‌ ‌no‌ ‌País.‌ ‌Nesse‌ ‌sentido,‌ ‌a‌ ‌7ª‌ ‌Vara‌ ‌do‌‌                               

Trabalho‌ ‌de‌ ‌Campinas‌ ‌figurou‌ ‌em‌ ‌36º‌ ‌lugar‌ ‌entre‌ ‌as‌ ‌44‌ ‌Unidades‌ ‌com‌ ‌maior‌‌                         

pendência‌ ‌de‌ ‌solução‌‌no‌‌Regional,‌‌com‌‌2.113‌‌processos‌‌pendentes‌‌de‌‌julgamento‌‌                     

(até‌ ‌dezembro‌ ‌de‌ ‌2020).‌ ‌ 



A‌‌Unidade‌‌não‌‌figurou‌‌na‌‌lista‌‌de‌‌processos‌‌mais‌‌antigos‌‌pendentes‌‌de‌‌solução‌‌na‌‌                           

fase‌ ‌de‌ ‌conhecimento‌ ‌(dados‌ ‌até‌ ‌30‌ ‌de‌ ‌abril‌ ‌de‌ ‌2021).‌ ‌ 

A‌ ‌Região‌ ‌Judiciária,‌‌percentualmente,‌‌conciliou‌‌menos‌‌nos‌‌três‌‌anos‌‌avaliados‌‌em‌‌                     

comparação‌‌à‌‌média‌‌do‌‌País‌‌e‌‌em‌‌relação‌‌à‌‌média‌‌dos‌‌Tribunais‌‌de‌‌Grande‌‌Porte.‌‌                             

Na‌ ‌Unidade,‌ ‌em‌ ‌2019,‌ ‌houve‌ ‌806‌ ‌conciliações‌ ‌(37,2%),‌ ‌enquanto‌ ‌em‌ ‌2020‌ ‌foram‌‌                       

487‌ ‌(39,6‌ ‌%).‌ ‌Conforme‌ ‌dados‌ ‌parciais,‌ ‌apurados‌ ‌até‌ ‌abril‌ ‌de‌ ‌2021,‌ ‌foram‌‌                       

conciliados‌ ‌152‌ ‌processos‌ ‌(46,1‌ ‌%)‌ ‌no‌ ‌corrente‌ ‌ano.‌ ‌ 

Em‌ ‌relação‌ ‌ao‌ ‌percentual‌ ‌de‌ ‌sentenças‌ ‌líquidas,‌ ‌o‌ ‌TRT‌ ‌15‌ ‌teve‌ ‌uma‌ ‌taxa‌ ‌média‌‌                           

muito‌‌abaixo‌‌da‌‌média‌‌no‌‌País‌‌e‌‌da‌‌média‌‌dos‌‌Tribunais‌‌de‌‌Grande‌‌Porte‌‌nos‌‌três‌‌                               

anos‌ ‌avaliados.‌ ‌O‌ ‌percentual‌ ‌de‌ ‌sentenças‌ ‌líquidas‌ ‌nas‌ ‌Varas‌ ‌Trabalhistas‌ ‌foi‌ ‌de‌‌                       

3,1%‌ ‌em‌ ‌2019,‌ ‌4,9%‌ ‌em‌ ‌2020‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌3,6%‌ ‌em‌‌2021‌‌até‌‌abril.‌‌Nesse‌‌contexto,‌‌a‌‌7ª‌‌                                 

Vara‌‌do‌‌Trabalho‌‌de‌‌Campinas‌ ‌não‌‌prolatou‌‌sentenças‌‌líquidas‌‌em‌‌2019,‌‌enquanto‌‌                       

em‌‌2020‌‌foi‌‌prolatada‌‌apenas‌‌1‌‌(0,2%).‌‌Conforme‌‌dados‌‌parciais,‌‌apurados‌‌até‌‌abril‌‌                         

de‌ ‌2021,‌ ‌nenhuma‌ ‌sentença‌ ‌líquida‌ ‌foi‌ ‌prolatada‌ ‌no‌ ‌corrente‌ ‌ano.‌ ‌ 

Com‌‌relação‌‌ao‌‌prazo‌‌médio‌‌entre‌‌o‌‌ajuizamento‌‌da‌‌ação‌‌e‌‌a‌‌prolação‌‌da‌‌sentença,‌‌                             

em‌‌2020,‌‌a‌‌Região‌‌registrou‌‌o‌‌maior‌‌prazo‌‌médio‌‌no‌‌País.‌‌Entre‌‌as‌‌1.573‌‌Varas‌‌do‌‌                               

Trabalho‌‌no‌‌País,‌‌no‌‌ano‌‌de‌‌2020,‌‌20‌‌Varas‌‌do‌‌Trabalho‌‌da‌‌Região‌‌estiveram‌‌entre‌‌                             

as‌ ‌50‌ ‌com‌ ‌os‌ ‌maiores‌ ‌prazos‌ ‌médios‌ ‌do‌ ‌ajuizamento‌ ‌da‌ ‌ação‌ ‌até‌ ‌a‌ ‌prolação‌ ‌da‌‌                             

sentença.‌ ‌A‌ ‌7ª‌ ‌Vara‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌de‌ ‌Campinas‌ ‌não‌ ‌figurou‌ ‌na‌ ‌mencionada‌ ‌lista.‌ ‌ 

Quanto‌‌aos‌‌índices‌‌do‌‌IGEST,‌‌das‌‌1.573‌‌Varas‌‌Trabalhistas‌‌do‌‌País,‌‌de‌‌acordo‌‌com‌‌                           

o‌ ‌relatório‌ ‌do‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌abril‌ ‌de‌ ‌2020‌‌a‌‌março‌‌de‌‌2021,‌‌a‌‌Unidade‌‌ficou‌‌entre‌‌as‌‌                                 

entre‌ ‌os‌ ‌50%‌ ‌das‌ ‌Varas‌ ‌com‌ ‌desempenho‌ ‌intermediário,‌ ‌ou‌‌seja,‌‌das‌‌1.573‌‌varas‌‌                         

consideradas‌‌no‌‌período‌‌de‌‌referência,‌‌excluam-se‌‌as‌‌25%,‌‌com‌‌desempenho‌‌mais‌‌                     



satisfatório,‌ ‌e‌ ‌as‌ ‌outras‌ ‌25%,‌ ‌com‌ ‌desempenho‌ ‌menos‌ ‌satisfatório,‌‌tendo‌‌figurado‌‌                     

na‌ ‌801ª‌ ‌colocação.‌‌ ‌  

Na‌‌faixa‌‌de‌‌1.501‌‌a‌‌2.000‌‌casos‌‌novos‌‌constam‌‌427‌‌Varas‌‌Trabalhistas‌‌no‌‌País‌‌e‌‌a‌‌                               

15ª‌‌Região‌‌possui‌‌64‌‌Varas‌‌Trabalhistas‌‌nessa‌‌faixa.‌‌A‌‌Unidade‌‌também‌‌ficou‌‌entre‌‌                         

os‌ ‌50%‌ ‌das‌ ‌Varas‌ ‌com‌ ‌desempenho‌ ‌intermediário,‌ ‌pois‌ ‌alcançou‌ ‌a‌ ‌170ª‌ ‌colocação.‌ ‌ 

‌ ‌  

1.2.‌ ‌FASE‌ ‌DE‌ ‌LIQUIDAÇÃO‌ ‌ 

1.2.1.‌ ‌NORMAS‌ ‌APLICÁVEIS‌ ‌ 

Comunicado‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌5/2019,‌ ‌de‌ ‌14‌ ‌de‌ ‌fevereiro‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌‌-‌ ‌Comunica‌ ‌os‌‌                         

procedimentos‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌observados‌ ‌na‌ ‌reunião‌ ‌e‌ ‌na‌ ‌extinção‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌de‌‌                       

execução;‌ ‌ 

Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌3/2019,‌ ‌de‌ ‌6‌ ‌de‌ ‌março‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌‌-‌ ‌Dispõe‌ ‌sobre‌‌                         

comunicações‌ ‌processuais‌ ‌no‌ ‌âmbito‌ ‌do‌ ‌Processo‌ ‌Judicial‌ ‌Eletrônico‌ ‌no‌ ‌Tribunal‌‌                   

Regional‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌da‌ ‌15ª‌ ‌Região,‌ ‌alterado‌ ‌pelo‌ ‌Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌5/2019;‌ ‌ 

Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌5/2019,‌ ‌28‌ ‌de‌ ‌março‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌‌-‌ ‌Recomenda‌ ‌os‌‌                       

procedimentos‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌observados‌ ‌na‌ ‌tramitação‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌com‌ ‌intuito‌ ‌de‌‌                     

otimizar‌ ‌a‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌liquidação;‌ ‌ 

Portaria‌‌CR‌‌nº‌‌7/2019,‌‌de‌‌20‌‌de‌‌maio‌‌de‌‌2019‌‌–‌‌‌Dispõe‌‌sobre‌‌os‌‌prazos‌‌a‌‌serem‌‌                                 

observados‌ ‌para‌ ‌apreciação‌ ‌de‌ ‌petições‌ ‌que‌ ‌informem‌ ‌depósitos‌ ‌de‌ ‌valores,‌‌bem‌‌                     

como‌ ‌para‌ ‌execução‌ ‌das‌ ‌providências‌ ‌necessárias‌ ‌ao‌ ‌cumprimento‌ ‌da‌‌                 

determinação‌ ‌de‌ ‌sua‌ ‌liberação;‌‌ ‌  



Provimento‌ ‌GP-VPJ-CR‌ ‌nº‌ ‌1/2020,‌ ‌de‌ ‌20‌ ‌de‌ ‌janeiro‌ ‌de‌ ‌2020‌ ‌‌-‌ ‌Altera‌ ‌o‌‌                         

Provimento‌‌GP-VPJ-CR‌‌nº‌‌5/2012,‌‌que‌‌regulamentou‌‌o‌‌Processo‌‌Judicial‌‌Eletrônico‌‌                   

da‌‌Justiça‌‌do‌‌Trabalho‌‌(PJe-JT),‌‌módulo‌‌de‌‌1º‌‌grau.‌‌Alterado‌‌pelo‌‌Ato‌‌CSJT.GP.SG‌‌                         

89/2020,‌ ‌quanto‌ ‌a‌ ‌data‌ ‌da‌ ‌obrigatoriedade‌ ‌do‌ ‌uso‌ ‌do‌ ‌PJeCalc.‌ ‌ 

Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌4/2021,‌‌de‌‌7‌‌de‌‌junho‌‌de‌‌2021‌‌‌-‌‌Orienta‌‌a‌‌utilização‌‌e‌‌a‌‌                                   

parametrização‌ ‌das‌ ‌ferramentas‌ ‌GIGS‌ ‌e‌ ‌‌CHIPS‌ ‌‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌das‌ ‌unidades‌‌                     

judiciárias.‌ ‌ 

Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria‌‌Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌Trabalho,‌‌                   

artigos‌ ‌92‌ ‌e‌ ‌93‌ ‌‌-‌ ‌Anotações‌ ‌em‌ ‌CTPS‌‌e‌‌comunicação‌‌de‌‌anotação‌‌de‌‌verba‌‌com‌‌                             

repercussão‌ ‌no‌ ‌cálculo‌ ‌da‌ ‌contribuição‌ ‌previdenciária‌ ‌à‌ ‌Secretaria‌ ‌da‌ ‌Receita‌‌                   

Federal‌ ‌do‌ ‌Brasil.‌‌ ‌  

Normas‌ ‌procedimentais‌ ‌de‌ ‌processo‌ ‌-‌ ‌liquidação:‌‌ ‌  

Art.‌‌82‌‌da‌‌Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria-Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌                     

Trabalho‌‌-‌‌‌Em‌‌caso‌‌de‌‌pagamento‌‌com‌‌recursos‌‌vinculados‌‌à‌‌gratuidade‌‌judiciária,‌‌                       

o‌ ‌valor‌ ‌dos‌ ‌honorários‌ ‌periciais‌ ‌será‌ ‌fixado‌ ‌pelo‌ ‌juiz,‌ ‌atendidos‌ ‌os‌ ‌requisitos‌ ‌de‌‌                         

complexidade‌ ‌da‌ ‌matéria,‌ ‌nível‌ ‌de‌ ‌especialização,‌ ‌grau‌ ‌de‌ ‌zelo‌ ‌profissional‌ ‌ou‌‌do‌‌                       

órgão,‌ ‌lugar‌ ‌e‌ ‌tempo‌ ‌exigidos‌ ‌para‌ ‌prestação‌ ‌do‌ ‌serviço‌ ‌e‌ ‌as‌ ‌peculiaridades‌‌                       

regionais,‌ ‌observado‌ ‌o‌ ‌limite‌ ‌máximo‌ ‌de‌ ‌R$‌ ‌1.000,00‌ ‌(um‌ ‌mil‌ ‌reais).‌ ‌ 

Art.‌‌83‌‌da‌‌Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria-Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌                     

Trabalho‌ ‌-‌ ‌‌A‌ ‌solicitação‌ ‌de‌ ‌valores‌ ‌vinculados‌ ‌ao‌ ‌custeio‌‌da‌‌gratuidade‌‌da‌‌justiça‌‌                         

dar-se-á‌ ‌quando‌ ‌ocorrerem,‌ ‌cumulativamente,‌ ‌os‌ ‌requisitos‌ ‌de‌ ‌concessão‌ ‌do‌‌                 

benefício‌ ‌da‌ ‌justiça‌ ‌gratuita,‌ ‌fixação‌ ‌judicial‌ ‌de‌ ‌honorários,‌ ‌sucumbência‌ ‌da‌ ‌parte‌‌                     

beneficiária‌ ‌na‌ ‌pretensão‌ ‌objeto‌ ‌da‌ ‌perícia‌ ‌e‌ ‌trânsito‌ ‌em‌ ‌julgado‌ ‌da‌ ‌decisão‌ ‌que‌‌                         

arbitrou‌ ‌os‌ ‌honorários.‌ ‌ 



Art.‌‌84‌‌da‌‌Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria-Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌                     

Trabalho‌ ‌-‌ ‌‌A‌ ‌solicitação‌ ‌de‌ ‌pagamento‌ ‌dos‌ ‌valores‌ ‌devidos‌ ‌aos‌ ‌tradutores‌ ‌e‌‌                       

intérpretes‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌pagos‌ ‌com‌ ‌recursos‌ ‌vinculados‌ ‌ao‌ ‌custeio‌ ‌da‌ ‌gratuidade‌ ‌da‌‌                       

justiça‌ ‌somente‌ ‌poderá‌ ‌ser‌ ‌realizada‌ ‌após‌ ‌atestada‌ ‌a‌‌prestação‌‌dos‌‌serviços‌‌pelo‌‌                       

juízo‌ ‌processante,‌ ‌de‌ ‌acordo‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌Tabela‌ ‌constante‌ ‌do‌ ‌Anexo‌ ‌I‌ ‌da‌ ‌Resolução‌‌                         

CSJT‌ ‌nºº‌ ‌247/2019.‌ ‌‌Parágrafo‌ ‌único.‌ ‌‌O‌ ‌juiz‌ ‌poderá‌ ‌ultrapassar‌ ‌em‌ ‌até‌ ‌3‌ ‌(três)‌‌                         

vezes‌ ‌os‌ ‌valores‌ ‌fixados‌ ‌na‌ ‌tabela‌ ‌constante‌ ‌do‌ ‌Anexo‌ ‌mencionado‌ ‌no‌ ‌‌caput‌,‌‌                       

observados‌‌o‌‌grau‌‌de‌‌especialização‌‌do‌‌tradutor‌‌ou‌‌intérprete‌‌e‌‌a‌‌complexidade‌‌do‌‌                         

trabalho,‌ ‌comunicando-se‌ ‌à‌ ‌autoridade‌ ‌indicada‌ ‌em‌ ‌cada‌ ‌Tribunal.‌ ‌ 

‌ 

‌ ‌  

1.2.2.‌ ‌CÉLULAS‌ ‌ 

1.2.2.1.‌ ‌PROVIDÊNCIAS‌ ‌ACESSÓRIAS‌ ‌DA‌ ‌LIQUIDAÇÃO‌ ‌ 

Missão:‌ ‌‌Encaminhar‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌à‌ ‌homologação‌ ‌dos‌ ‌cálculos,‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌celeridade‌‌                     

possível,‌‌utilizando‌‌a‌‌conciliação‌‌ou‌‌a‌‌mediação‌‌para‌‌os‌‌casos‌‌em‌‌que‌‌a‌‌equipe‌‌de‌‌                             

liquidação‌ ‌entender‌ ‌possível.‌ ‌ 

Fator‌ ‌crítico‌ ‌de‌ ‌sucesso:‌ ‌‌No‌ ‌cumprimento‌ ‌das‌ ‌obrigações‌‌de‌‌fazer‌‌utilizar‌‌a‌‌boa‌‌                         

prática‌‌de‌‌determinar‌‌que‌‌o‌‌reclamante‌‌leve‌‌a‌‌CTPS‌‌em‌‌mãos‌‌para‌‌assinatura‌‌pela‌‌                           

Reclamada,‌‌Entrega‌‌das‌‌guias‌‌TRCT‌‌e‌‌SD‌‌diretamente‌‌ao‌‌reclamante,‌‌liberação‌‌do‌‌                       

depósito‌ ‌recursal‌ ‌assim‌ ‌que‌ ‌possível‌ ‌e‌ ‌anteriormente‌ ‌a‌ ‌intimação‌ ‌para‌‌                   

apresentação‌ ‌de‌ ‌cálculos‌ ‌pelas‌ ‌partes‌ ‌ou‌ ‌perito,‌ ‌especialmente‌ ‌quando‌ ‌houver‌‌                   

verbas‌ ‌líquidas‌ ‌como‌ ‌danos‌ ‌morais.‌ ‌ 

‌ ‌  



1.2.2.1.1.‌ ‌MOVIMENTAÇÃO‌ ‌PROCESSUAL‌ ‌E‌ ‌PRODUTIVIDADE‌ ‌(GUT,‌ ‌IGEST‌ ‌E‌‌               

PROCEDIMENTOS)‌ ‌ 

Foram‌ ‌analisados‌ ‌processos,‌ ‌por‌ ‌amostragem,‌ ‌em‌ ‌23/6/2021‌ ‌e‌ ‌24/6/2021,‌ ‌com‌‌                   

dados‌ ‌de‌ ‌pesquisa‌ ‌limitados‌ ‌até‌ ‌31/5/2021.‌‌ ‌  

‌ ‌  

ANÁLISE‌ ‌DO‌ ‌DESPACHO‌ ‌INAUGURAL‌ ‌DA‌ ‌FASE‌ ‌DE‌ ‌LIQUIDAÇÃO‌ ‌/‌ ‌CUMPRIMENTO‌‌                   

DAS‌ ‌OBRIGAÇÕES‌ ‌DE‌ ‌FAZER‌ ‌ 

Observou-se‌ ‌nesta‌ ‌célula‌ ‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌tem‌‌se‌‌atentado‌‌para‌‌o‌‌cumprimento‌‌das‌‌                         

obrigações‌ ‌de‌ ‌fazer‌ ‌constantes‌ ‌dos‌‌julgados‌‌nos‌‌despachos‌‌inaugurais‌‌da‌‌fase‌‌de‌‌                       

liquidação,‌ ‌mormente‌ ‌quanto‌ ‌às‌‌anotações‌‌de‌‌CTPS‌‌(0010858-33.2018.5.15.0094)‌               

e‌‌expedição‌‌de‌‌requisição‌‌de‌‌honorários‌‌periciais‌‌(0011115-24.2019.5.15.0094).‌‌No‌‌                 

entanto,‌ ‌‌com‌ ‌relação‌ ‌às‌ ‌obrigações‌ ‌de‌ ‌fazer‌ ‌relativas‌ ‌à‌ ‌expedição‌ ‌de‌ ‌ofícios‌ ‌e‌‌                         

determinação‌ ‌para‌ ‌depósito‌ ‌das‌ ‌diferenças‌ ‌fundiárias,‌ ‌deve‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌atentar-se‌‌                   

para‌ ‌o‌ ‌cumprimento‌,‌ ‌haja‌ ‌vista‌ ‌o‌ ‌apurado‌ ‌nos‌ ‌processos‌‌                 

0010494-61.2018.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0010750-38.2017.5.15.0094‌ ‌ 

Ainda‌‌em‌‌relação‌‌às‌‌obrigações‌‌de‌‌fazer,‌‌cumpre‌‌mencionar‌‌a‌‌boa‌‌prática‌‌adotada‌‌                         

por‌ ‌outras‌ ‌Unidades,‌ ‌no‌ ‌sentido‌ ‌de‌ ‌determinar‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌próprio‌ ‌reclamante‌ ‌leve‌ ‌a‌‌                         

CTPS‌ ‌para‌ ‌regularização‌ ‌pela‌ ‌reclamada‌ ‌e‌ ‌que,‌ ‌na‌‌mesma‌‌ocasião,‌‌esta‌‌efetue‌‌a‌‌                         

entrega‌ ‌das‌ ‌guias‌ ‌TRCT‌ ‌e‌ ‌SD‌ ‌ao‌ ‌mesmo.‌ ‌ 

‌ ‌  

ANÁLISE‌ ‌DO‌ ‌DESPACHO‌ ‌INAUGURAL‌ ‌/‌ ‌APRESENTAÇÃO‌ ‌DE‌ ‌CÁLCULOS‌ ‌PELAS‌‌                 

PARTES‌ ‌ ‌   



Verificou-se‌‌que‌‌a‌‌Unidade,‌‌no‌‌despacho‌‌inaugural‌‌da‌‌fase,‌‌concede‌‌o‌‌prazo‌‌de‌‌10‌‌                           

(dez)‌‌dias‌‌para‌‌reclamada‌‌apresentar‌‌seus‌‌cálculos‌‌e‌‌de‌‌8‌‌(oito)‌‌dias‌‌à‌‌parte‌‌autora,‌‌                             

independentemente‌ ‌de‌ ‌nova‌ ‌intimação,‌ ‌para‌ ‌eventual‌ ‌manifestação/impugnação.‌‌             

Na‌‌hipótese‌‌de‌‌não‌‌atendimento‌‌pela‌‌reclamada,‌‌é‌‌deliberado‌‌sobre‌‌a‌‌nomeação‌‌de‌‌                         

perito‌‌contábil.‌‌Nesta‌‌mesma‌‌oportunidade‌‌há‌‌determinação‌‌para‌‌que‌‌a‌‌parte‌‌autora‌‌                       

forneça‌ ‌dados‌ ‌bancários‌ ‌para‌ ‌futuras‌ ‌transferências.‌ ‌Os‌ ‌referidos‌ ‌procedimentos‌‌                 

foram‌ ‌constatados‌ ‌nos‌ ‌processos‌ ‌0011384-97.2018.5.15.0094,‌‌         

0010571-02.2020.5.15.0094,‌ ‌0010118-25.2017.5.15.0094‌ ‌e‌‌     

0011754-42.2019.5.15.0094.‌ ‌ 

‌ ‌  

ANÁLISE‌ ‌DO‌ ‌DESPACHO‌ ‌INAUGURAL‌ ‌/‌ ‌RECOLHIMENTO‌ ‌DE‌ ‌VALOR‌‌               

INCONTROVERSO‌ ‌ 

Apurou-se‌‌que‌‌no‌‌despacho‌‌inaugural‌‌da‌‌fase,‌‌além‌‌do‌‌prazo‌‌para‌‌apresentação‌‌de‌‌                         

cálculos‌ ‌e‌ ‌impugnação/manifestação,‌ ‌há‌ ‌determinação‌ ‌para‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌reclamada‌‌                 

proceda‌ ‌ao‌ ‌depósito‌ ‌do‌ ‌valor‌ ‌incontroverso,‌ ‌bem‌ ‌como‌ ‌sua‌ ‌liberação,‌ ‌como‌‌                     

constatado‌ ‌nos‌ ‌processos‌ ‌0010571-02.2020.5.15.0094,‌‌       

0011384-97.2018.5.15.0094,‌ ‌0012431-43-2017.5.15.0094‌ ‌e‌‌     

0012502-45.2017.5.15.0094.‌ ‌ 

‌ ‌  

ANÁLISE‌ ‌DO‌ ‌DESPACHO‌ ‌INAUGURAL‌ ‌/‌ ‌UTILIZAÇÃO‌ ‌DO‌ ‌SISTEMA‌ ‌PJe-CALC‌ ‌ 

Por‌‌derradeiro,‌‌quanto‌‌aos‌‌despachos‌‌inaugurais,‌‌ressalta-se‌‌a‌‌‌não‌‌recomendação‌‌                   

da‌‌Unidade‌‌às‌‌partes‌‌e‌‌peritos‌‌para‌‌utilização‌‌do‌‌PJe-Calc‌‌‌na‌‌apuração‌‌dos‌‌valores‌‌                           

devidos,‌ ‌como‌ ‌examinado‌ ‌nos‌ ‌processos‌ ‌0011652-54.2018.5.15.0094,‌‌           



0010492-23.2020.5.15.0094,‌ ‌0012431-43.2017.5.15.0094‌ ‌e‌‌     

0010568-52.2017.5.15.0094.‌‌ ‌  

‌ ‌  

DESIGNAÇÃO‌ ‌DE‌ ‌AUDIÊNCIA‌‌DE‌‌CONCILIAÇÃO/MEDIAÇÃO‌‌APÓS‌‌O‌‌TRÂNSITO‌‌EM‌‌                 

JULGADO‌ ‌/‌ ‌RETORNO‌ ‌DOS‌ ‌AUTOS‌ ‌DA‌ ‌2ª‌ ‌INSTÂNCIA‌ ‌ 

Constatou-se‌‌que,‌‌quando‌‌do‌‌trânsito‌‌em‌‌julgado,‌‌‌não‌‌é‌‌praxe‌‌da‌‌Unidade‌‌designar‌‌                         

audiência‌ ‌de‌ ‌conciliação/mediação‌,‌ ‌como‌ ‌observado‌ ‌nos‌ ‌processos‌‌             

0010571-02.2020.5.15.0094,‌ ‌0011652-94.2018.5.15.0094,‌‌   

0010118-25.2017.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0011754-42.2019.5.15.0094.‌ ‌ 

‌ ‌  

DESIGNAÇÃO‌ ‌DE‌ ‌PERITO‌ ‌CONTÁBIL‌ ‌/‌ ‌PRAZO‌ ‌PARA‌ ‌ENTREGA‌ ‌DO‌ ‌LAUDO‌ ‌ 

Percebe-se‌ ‌que,‌ ‌quando‌ ‌há‌ ‌necessidade‌ ‌de‌ ‌designação‌ ‌de‌ ‌perito‌ ‌contábil‌ ‌para‌ ‌a‌‌                       

liquidação,‌ ‌o‌ ‌despacho‌ ‌ordena‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌laudo‌ ‌seja‌ ‌entregue‌ ‌no‌ ‌prazo‌ ‌de‌ ‌30‌ ‌(trinta)‌‌                           

dias‌ ‌e,‌ ‌uma‌ ‌vez‌ ‌juntado,‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌é‌ ‌submetido‌ ‌à‌ ‌conclusão‌ ‌para‌ ‌decisão‌ ‌de‌‌                           

liquidação,‌ ‌conforme‌ ‌examinado‌ ‌nos‌ ‌processos‌ ‌0011356-32.2018.5.15.0094,‌‌           

0010858-33.2018.5.15.0094‌ ‌e,‌ ‌0010376-22.2017.5.15.0094.‌ ‌ 

‌ ‌  

PETIÇÕES‌‌PENDENTES‌‌DE‌‌ANÁLISE‌‌/‌‌PETIÇÕES‌‌COM‌‌INFORMAÇÃO‌‌DE‌‌DEPÓSITO‌‌                   

DE‌ ‌VALORES‌ ‌ 

Em‌‌consulta‌‌às‌‌petições‌‌pendentes‌‌de‌‌análise,‌‌não‌‌foram‌‌notados‌‌expedientes‌‌com‌‌                       

informação‌ ‌de‌ ‌depósito‌ ‌de‌ ‌valores‌ ‌ainda‌‌não‌‌apreciados.‌‌Observância,‌‌portanto,‌‌à‌‌                     

Portaria‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌7/2019,‌ ‌que‌ ‌estabeleceu‌ ‌o‌ ‌prazo‌ ‌de‌ ‌1‌ ‌(um)‌ ‌dia‌ ‌para‌ ‌conclusão‌‌ao‌‌                             



magistrado‌ ‌e‌‌de‌‌até‌‌5‌‌(cinco)‌‌dias‌‌para‌‌cumprimento‌‌das‌‌providências‌‌necessárias‌‌                       

à‌ ‌liberação.‌ ‌ 

‌ ‌  

NORMAS‌ ‌PROCEDIMENTAIS‌ ‌/‌ ‌REQUISIÇÃO‌ ‌DE‌ ‌HONORÁRIOS‌ ‌PERICIAIS‌ ‌ 

Por‌ ‌fim,‌ ‌apurou-se‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌tem‌ ‌observado‌ ‌as‌ ‌normas‌ ‌procedimentais,‌‌                     

especificamente‌ ‌os‌ ‌artigos‌ ‌82‌ ‌e‌ ‌83‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌                     

Corregedoria-Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌Trabalho,‌‌referentes‌‌ao‌‌pagamento‌‌de‌‌honorários‌‌                   

periciais‌‌por‌‌meio‌‌de‌‌requisição,‌‌com‌‌determinação‌‌tão‌‌logo‌‌registrado‌‌o‌‌trânsito‌‌em‌‌                         

julgado,‌ ‌como‌ ‌se‌ ‌apurado‌ ‌nos‌ ‌processos‌ ‌0011059-59.2017.5.15.0094,‌             

0011805-58.2016.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0011165-23.2014.5.15.0094.‌ ‌ 

‌ ‌  

1.2.2.2.‌ ‌HOMOLOGAÇÃO‌ ‌DE‌ ‌CÁLCULOS‌ ‌ 

Missão:‌ ‌‌Homologar‌ ‌os‌ ‌cálculos,‌ ‌citar‌ ‌a‌ ‌parte‌ ‌e‌ ‌liberar‌ ‌valores‌ ‌pagos‌‌                     

espontaneamente.‌ ‌ 

Fator‌ ‌crítico‌ ‌de‌ ‌sucesso:‌ ‌‌Encaminhar‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌à‌ ‌homologação‌ ‌dos‌ ‌cálculos‌‌                     

assim‌ ‌que‌ ‌estiverem‌ ‌disponíveis,‌ ‌com‌ ‌análise‌ ‌criteriosa‌ ‌das‌ ‌opções‌ ‌para‌ ‌sua‌‌                     

elaboração‌ ‌pelo‌ ‌reclamante,‌ ‌perito‌ ‌ou‌ ‌pela‌ ‌reclamada.‌ ‌ 

‌ ‌  

1.2.2.2.1.‌ ‌MOVIMENTAÇÃO‌ ‌PROCESSUAL‌ ‌E‌ ‌PRODUTIVIDADE‌ ‌(GUT,‌ ‌IGEST‌ ‌E‌‌               

PROCEDIMENTOS)‌ ‌ 

DECISÕES‌ ‌DE‌ ‌LIQUIDAÇÃO‌ ‌PENDENTES‌ ‌/‌ ‌PENDENTES‌ ‌DE‌ ‌FINALIZAÇÃO‌ ‌ 



Nesta‌ ‌célula‌ ‌foram‌ ‌observados‌ ‌274‌ ‌(duzentos‌ ‌e‌ ‌setenta‌ ‌e‌ ‌quatro)‌ ‌processos‌ ‌com‌‌                       

decisões‌‌de‌‌liquidação‌‌pendentes,‌‌‌dos‌‌quais‌‌51‌‌(cinquenta‌‌e‌‌um)‌‌estão‌‌aptos‌‌para‌‌                         

prolação‌‌de‌‌decisão‌‌de‌‌liquidação‌,‌‌identificados‌‌pela‌‌Unidade‌‌com‌‌os‌‌‌chips‌‌“‌Cálculo‌‌                       

-‌ ‌aguardar‌ ‌contadoria”,‌ ‌“Cálculo‌ ‌-‌ ‌aguardar‌ ‌secretaria”‌ ‌e‌ ‌“Cálculo‌ ‌-‌ ‌homologar”‌ ‌ 

Observou-se‌ ‌que‌ ‌as‌ ‌decisões‌ ‌de‌ ‌liquidação‌ ‌proferidas‌ ‌determinam‌ ‌a‌ ‌liberação‌ ‌do‌‌                     

valor‌ ‌incontroverso,‌ ‌caso‌ ‌não‌ ‌tenha‌ ‌ocorrido‌ ‌anteriormente,‌ ‌e‌ ‌que,‌ ‌se‌ ‌não‌ ‌houver‌‌                       

pagamento‌ ‌voluntário‌ ‌do‌ ‌débito,‌ ‌já‌ ‌resta‌ ‌determinado‌ ‌o‌ ‌prosseguimento‌ ‌com‌ ‌a‌‌                     

execução‌ ‌forçada,‌ ‌conforme‌ ‌previsto‌ ‌no‌ ‌artigo‌ ‌883‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌das‌ ‌Leis‌ ‌do‌‌                       

Trabalho,‌ ‌bem‌ ‌como‌ ‌a‌ ‌autorização‌ ‌para‌ ‌instauração‌ ‌do‌ ‌Incidente‌ ‌de‌‌                   

Desconsideração‌ ‌da‌ ‌Personalidade‌ ‌Jurídica,‌ ‌consoante‌ ‌processos‌‌           

0012626-28.2017.5.15.0094,‌ ‌0011535-97.2017.5.15.0094,‌‌   

0012431-43.2017.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0010858-33.2018.5.15.0094.‌ ‌ 

‌ ‌  

PROCESSOS‌ ‌ENCERRADOS‌ ‌NA‌ ‌FASE‌ ‌DESDE‌ ‌A‌ ‌ÚLTIMA‌ ‌CORREIÇÃO‌ ‌ 

Constatou-se‌ ‌que‌ ‌desde‌ ‌a‌ ‌última‌ ‌correição‌ ‌foram‌ ‌encerrados‌ ‌552‌ ‌(quinhentos‌ ‌e‌‌                     

cinquenta‌ ‌e‌ ‌dois)‌ ‌processos‌ ‌na‌ ‌fase,‌ ‌conforme‌ ‌informação‌ ‌extraída‌ ‌de‌ ‌relatório‌‌                     

gerado‌‌pelo‌‌sistema‌‌e-Gestão‌‌e‌‌ratificada‌‌por‌‌consulta‌‌ao‌‌sistema‌‌PJe‌‌da‌‌Unidade,‌‌                         

efetuada‌ ‌nos‌ ‌processos‌ ‌0011103-78.2017.5.15.0094,‌ ‌0010376-85.2018.5.15.0094,‌‌         

0010036-10.2019.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0011101-06.2020.5.15.0094.‌ ‌ 

‌ ‌  

UTILIZAÇÃO‌ ‌DE‌ ‌‌CHIPS‌ ‌‌E‌ ‌DO‌ ‌GIGS‌ ‌ 

Análise‌ ‌dedicada‌ ‌aos‌ ‌processos‌ ‌0010473-80.2021.5.15.0094,‌‌         

0010909-10.2019.5.15.0094,‌ ‌0011347-75.2015.5.15.0094‌ ‌e‌‌     



0011142-07.2019.5.15.0094,‌‌indicou‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌está‌‌implementando‌‌a‌‌transição‌‌                 

quanto‌ ‌à‌ ‌utilização‌ ‌das‌ ‌ferramentas‌ ‌‌chip‌ ‌‌e‌ ‌GIGS‌ ‌para‌ ‌gerenciamento‌ ‌dos‌‌                     

processos,‌ ‌conforme‌ ‌estabelecido‌ ‌na‌ ‌Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌04/2021.‌ ‌ 

Há,‌ ‌porém,‌ ‌um‌ ‌importante‌ ‌saneamento‌ ‌a‌ ‌ser‌ ‌realizado‌‌no‌‌que‌‌concerne‌‌ao‌‌GIGS,‌‌                         

tendo‌ ‌em‌ ‌vista‌ ‌a‌ ‌‌existência‌ ‌de‌ ‌410‌ ‌(quatrocentos‌ ‌e‌ ‌dez)‌ ‌registros‌ ‌de‌ ‌prazos‌ ‌já‌‌                           

vencidos‌,‌ ‌que‌ ‌devem‌ ‌ser‌ ‌baixados.‌‌ ‌  

‌ ‌  

UTILIZAÇÃO‌ ‌INDEVIDA‌ ‌DE‌ ‌‌CHIPS‌‌ ‌‌NA‌ ‌FASE‌ ‌DE‌ ‌LIQUIDAÇÃO‌ ‌ 

Não‌‌foram‌‌constatados‌‌processos‌‌na‌‌fase‌‌de‌‌liquidação‌‌com‌‌os‌‌‌chips‌‌“‌BACENJUD”,‌‌                       

“BACENJUD‌ ‌-‌ ‌protocolar”,‌ ‌“BACENJUD‌ ‌-‌ ‌reiterar”,‌ ‌“BACENJUD‌ ‌-‌ ‌consultar”‌ ‌e‌‌                   

“BACENJUD‌ ‌-‌ ‌transferir‌ ‌ou‌ ‌desbloquear”.‌‌ ‌  

‌ ‌  

CERTIFICAÇÃO‌ ‌DE‌ ‌INEXISTÊNCIA‌ ‌DE‌ ‌SALDOS‌ ‌EM‌ ‌CONTAS‌ ‌JUDICIAIS‌ ‌ 

Averiguou-se‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade,‌ ‌antes‌ ‌da‌ ‌baixa‌ ‌definitiva,‌ ‌certifica‌ ‌a‌ ‌inexistência‌ ‌de‌‌                       

saldos‌ ‌nas‌ ‌contas‌ ‌judiciais‌ ‌e‌ ‌recursais.‌ ‌Observância,‌ ‌portanto,‌ ‌ao‌ ‌Ato‌ ‌Conjunto‌‌                     

CSJT/GP/CGJT‌ ‌nº‌ ‌1/2019,‌ ‌consoante‌ ‌processos‌ ‌0010623-03.2017.5.15.0094,‌‌           

0012283-03.2015.5.15.0094,‌ ‌0011182-91.2016.5.15.0094‌ ‌e‌‌     

0002044-08.2013.5.15.0094.‌ ‌ 

‌ ‌  

ARQUIVO‌ ‌PROVISÓRIO‌ ‌SEM‌ ‌INÍCIO‌ ‌DE‌ ‌EXECUÇÃO‌ ‌ 

Os‌ ‌relatórios‌ ‌gerados‌ ‌pelos‌ ‌sistemas‌ ‌e-Gestão‌ ‌e‌ ‌IGEST,‌ ‌considerada‌ ‌a‌ ‌última‌‌                     

correição‌ ‌como‌ ‌marco‌ ‌inicial,‌ ‌apontam‌ ‌que‌ ‌‌a‌ ‌Unidade‌ ‌alocou‌ ‌1‌ ‌(um)‌ ‌processo‌ ‌no‌‌                         



arquivo‌ ‌provisório‌ ‌da‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌liquidação‌,‌ ‌qual‌ ‌seja,‌ ‌0010475-26.2016.5.15.0094.‌‌                 

Após‌ ‌análise,‌ ‌verificou-se‌ ‌que‌ ‌neste‌ ‌processo‌ ‌já‌ ‌houve‌ ‌decisão‌ ‌de‌ ‌liquidação‌‌                     

proferida‌ ‌e‌ ‌intimação‌ ‌para‌ ‌pagamento‌ ‌voluntário.‌ ‌ 

‌ ‌  

VARIAÇÃO‌ ‌PROCESSUAL‌ ‌DESDE‌ ‌A‌ ‌ÚLTIMA‌ ‌CORREIÇÃO‌ ‌ 

Verificou-se,‌ ‌por‌ ‌fim,‌ ‌a‌ ‌seguinte‌ ‌variação‌ ‌processual‌ ‌desde‌ ‌a‌ ‌última‌ ‌correição,‌‌                     

ocorrida‌‌em‌‌6/10/2020,‌‌quanto‌‌aos‌‌processos‌‌pendentes‌‌de‌‌finalização‌‌na‌‌fase:‌‌de‌‌                       

467‌‌(quatrocentos‌‌e‌‌sessenta‌‌e‌‌sete)‌‌processos‌‌para‌‌489‌‌(quatrocentos‌‌e‌‌oitenta‌‌e‌‌                         

nove)‌ ‌processos,‌ ‌sendo‌ ‌274‌ ‌(duzentos‌ ‌e‌ ‌setenta‌ ‌e‌ ‌quatro)‌ ‌processos‌ ‌com‌                     

liquidação‌ ‌de‌ ‌sentença‌ ‌pendentes.‌‌ ‌  

‌ ‌  

MAIORES‌ ‌TEMPOS‌ ‌DE‌ ‌TRAMITAÇÃO‌ ‌NA‌ ‌FASE‌ ‌DE‌ ‌LIQUIDAÇÃO‌ ‌ 

Quanto‌‌aos‌‌processos‌‌com‌‌maiores‌‌tempos‌‌de‌‌tramitação‌‌na‌‌fase,‌‌conforme‌‌dados‌‌                       

extraídos‌ ‌de‌ ‌relatório‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌e-Gestão,‌ ‌restam‌ ‌mencionados‌ ‌os‌ ‌abaixo‌‌                   

relacionados,‌‌cujos‌‌entraves‌‌quanto‌‌à‌‌celeridade‌‌na‌‌tramitação‌‌seguem‌‌brevemente‌‌                   

expostos:‌ ‌ ‌   

● 0110900-23.2000.5.15.0094,‌ ‌com‌ ‌3.882‌ ‌(três‌ ‌mil‌ ‌oitocentos‌ ‌e‌ ‌oitenta‌ ‌e‌ ‌dois)‌‌ 
dias.‌ ‌Processo‌ ‌migrado‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌em‌ ‌15/10/2019,‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌‌ 
liquidação.‌ ‌Na‌ ‌oportunidade‌ ‌foi‌ ‌proferida‌ ‌decisão‌ ‌que‌ ‌manteve‌ ‌a‌ ‌suspensão‌‌ 
determinada‌ ‌nos‌ ‌autos‌ ‌físicos.‌ ‌Na‌ ‌data‌ ‌de‌ ‌16/11/2020‌ ‌foi‌ ‌exarado‌ ‌despacho‌‌ 
para‌ ‌determinar‌ ‌seu‌ ‌prosseguimento,‌ ‌com‌ ‌intimação‌ ‌do‌ ‌perito‌ ‌contador‌ ‌para‌‌ 
entrega‌ ‌do‌ ‌laudo‌ ‌em‌ ‌30‌ ‌(trinta)‌ ‌dias.‌ ‌Até‌ ‌a‌ ‌presente‌ ‌data‌ ‌isto‌ ‌não‌ ‌ocorreu,‌‌ 
porém,‌ ‌em‌ ‌17/3/2021‌ ‌foi‌ ‌lançado‌ ‌movimento‌ ‌de‌ ‌suspensão/sobrestamento,‌‌ 
sem‌ ‌qualquer‌ ‌determinação‌ ‌prévia,‌ ‌por‌ ‌despacho.‌ ‌Em‌ ‌15/6/2021‌ ‌houve‌‌ 
encerramento‌ ‌do‌ ‌sobrestamento‌ ‌e‌ ‌novo‌ ‌movimento,‌ ‌em‌ ‌idêntica‌ ‌situação.‌ ‌ 

● 0142700-54.2009.5.15.0094,‌ ‌com‌ ‌2.755‌ ‌(dois‌ ‌mil‌ ‌setecentos‌ ‌e‌ ‌cinquenta‌ ‌e‌‌ 
cinco)‌ ‌dias.‌ ‌Processo‌ ‌migrado‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌em‌ ‌19/6/2015,‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌‌ 
liquidação.‌ ‌Após‌ ‌inúmeros‌ ‌recursos‌ ‌interpostos,‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌retornou‌ ‌do‌ ‌C.‌‌ 



TST‌ ‌em‌ ‌11/6/2021,‌ ‌com‌ ‌trânsito‌ ‌em‌ ‌julgado‌ ‌datado‌ ‌de‌ ‌9/6/2021.‌ ‌O‌ ‌processo‌‌ 
encontra-se‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌“Análise”‌ ‌desde‌ ‌o‌ ‌retorno,‌ ‌no‌ ‌aguardo‌ ‌do‌‌ 
prosseguimento.‌ ‌ 

● 0011945-29.2015.5.15.0094,‌ ‌com‌ ‌2.035‌ ‌(dois‌ ‌mil‌ ‌e‌ ‌trinta‌ ‌e‌ ‌cinco)‌ ‌dias.‌‌ 
Trata-se‌ ‌de‌ ‌execução‌ ‌provisória,‌ ‌cuja‌ ‌decisão‌ ‌de‌ ‌liquidação‌ ‌foi‌ ‌proferida‌ ‌em‌‌ 
7/6/2017,‌ ‌seguida‌ ‌de‌ ‌Impugnação‌ ‌à‌ ‌Sentença‌ ‌de‌ ‌Liquidação,‌ ‌decidida‌ ‌em‌‌ 
5/3/2018.‌ ‌Houve‌ ‌interposição‌ ‌de‌ ‌Agravo‌ ‌de‌ ‌Petição,‌ ‌com‌ ‌remessa‌ ‌dos‌ ‌autos‌‌ 
em‌ ‌18/7/2018‌ ‌à‌ ‌instância‌ ‌superior,‌ ‌onde‌ ‌permanece.‌ ‌ 

● 0001119-12.2013.5.15.0094,‌ ‌com‌ ‌1.769‌ ‌(mil‌ ‌setecentos‌ ‌e‌ ‌sessenta‌ ‌e‌ ‌nove)‌‌ 
dias.‌ ‌Processo‌ ‌migrado‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌em‌ ‌31/7/2018,‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌‌ 
liquidação.‌ ‌Houve‌ ‌decisão‌ ‌de‌ ‌liquidação‌ ‌proferida‌ ‌em‌ ‌31/7/2018,‌ ‌com‌‌ 
impugnação‌ ‌e‌ ‌sentença‌ ‌datada‌ ‌de‌ ‌19/2/2019.‌ ‌Agravo‌ ‌de‌ ‌Petição‌ ‌interposto‌‌ 
em‌ ‌27/2/2019,‌ ‌devidamente‌ ‌processado,‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌remessa‌ ‌do‌ ‌processo‌ ‌ao‌ ‌Eg.‌‌ 
TRT15‌ ‌em‌ ‌6/5/2019,‌ ‌onde‌ ‌aguarda‌ ‌julgamento.‌‌ ‌  

● 0001293-55.2012.5.15.0094,‌ ‌com‌ ‌1.761‌ ‌(mil‌ ‌setecentos‌ ‌e‌ ‌sessenta‌ ‌e‌ ‌um)‌‌ 
dias.‌ ‌Processo‌ ‌migrado‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌em‌ ‌4/8/2016,‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌‌ 
liquidação.‌ ‌Acórdão‌ ‌proferido‌ ‌em‌ ‌18/7/2019.‌ ‌Recurso‌ ‌de‌ ‌Revista‌ ‌denegado.‌‌ 
Despacho‌ ‌exarado‌ ‌em‌ ‌23/7/2020‌ ‌gerou‌ ‌Agravo‌ ‌de‌ ‌Petição,‌ ‌cujo‌‌ 
processamento‌ ‌foi‌ ‌denegado.‌ ‌Foi‌ ‌exarado‌ ‌despacho‌ ‌que‌ ‌deferiu‌ ‌ao‌‌ 
reclamado‌ ‌prazo‌ ‌para‌ ‌juntada‌ ‌de‌ ‌documentos,‌ ‌do‌ ‌qual‌ ‌houve‌ ‌pedido‌ ‌de‌‌ 
dilação.‌ ‌Na‌ ‌data‌ ‌de‌ ‌4/3/2021‌ ‌foram‌ ‌respondidas‌ ‌informações‌ ‌requisitadas‌ ‌em‌ 
Reclamação‌ ‌Constitucional.‌ ‌E,‌ ‌nas‌ ‌datas‌ ‌de‌ ‌6/5/2021‌ ‌e‌ ‌19/5/2021,‌ ‌foram‌‌ 
apresentadas‌ ‌manifestações,‌ ‌ainda‌ ‌não‌ ‌apreciadas‌ ‌pelo‌ ‌MM.‌ ‌Juízo.‌ ‌ 

‌ ‌  

1.3.‌ ‌FASE‌ ‌DE‌ ‌EXECUÇÃO‌ ‌ 

Missão:‌ ‌‌Expropriar‌ ‌e‌ ‌pagar‌ ‌os‌ ‌valores‌ ‌devidos.‌‌ ‌  

Fator‌ ‌crítico‌ ‌de‌ ‌sucesso:‌ ‌‌Alinhamento‌ ‌dos‌ ‌procedimentos‌‌ao‌‌Provimento‌‌GP-CR‌‌                   

10/2018,‌ ‌às‌ ‌ordens‌ ‌de‌ ‌serviço‌ ‌decorrentes‌ ‌e‌ ‌à‌ ‌parametrização‌ ‌local‌ ‌ 

‌ ‌  

1.3.1.‌ ‌NORMAS‌ ‌APLICÁVEIS‌ ‌ 

Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria‌‌Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌Trabalho,‌‌                   

de‌ ‌19‌ ‌de‌ ‌dezembro‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌–‌ ‌‌Disciplina‌ ‌sistematicamente‌ ‌as‌ ‌regras‌‌                     



procedimentais‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌observadas‌ ‌no‌ ‌âmbito‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌de‌ ‌1º‌ ‌e‌ ‌2º‌‌                           

graus‌ ‌de‌ ‌jurisdição;‌ ‌ 

Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria‌‌Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌Trabalho,‌‌                   

de‌ ‌19‌ ‌de‌ ‌dezembro‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌–‌ ‌Subseção‌ ‌II,‌ ‌artigos‌‌151‌‌a‌‌153‌‌-‌‌‌que‌‌disciplina‌‌o‌‌                                 

Plano‌ ‌Especial‌ ‌de‌ ‌Pagamento‌ ‌Trabalhista‌ ‌-‌ ‌PEPT;‌ ‌ 

Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria‌‌Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌Trabalho,‌‌                   

de‌ ‌19‌ ‌de‌ ‌dezembro‌ ‌de‌‌2019‌‌–‌‌Subseção‌‌III,‌‌artigos‌‌154‌‌a‌‌160‌‌-‌‌‌que‌‌disciplina‌‌o‌‌                                 

Regime‌ ‌Especial‌ ‌de‌ ‌Execução‌ ‌Forçada‌ ‌-‌ ‌REEF;‌ ‌ 

Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌4/2021,‌‌de‌‌7‌‌de‌‌junho‌‌de‌‌2021‌‌‌-‌‌Orienta‌‌a‌‌utilização‌‌e‌‌a‌‌                                   

parametrização‌ ‌das‌ ‌ferramentas‌ ‌GIGS‌ ‌e‌ ‌‌CHIPS‌ ‌‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌das‌ ‌unidades‌‌                     

judiciárias.‌ ‌ 

Ato‌ ‌Conjunto‌ ‌nº‌ ‌1/CSJT.GP.CGJT,‌ ‌de‌ ‌14‌ ‌de‌ ‌fevereiro‌ ‌de‌ ‌2019‌‌-‌‌‌Dispõe‌‌sobre‌‌o‌‌                           

tratamento‌ ‌dos‌ ‌depósitos‌ ‌judiciais‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌arquivados‌ ‌definitivamente;‌ ‌ 

Recomendação‌‌nº‌‌9/GCGJT,‌‌de‌‌24‌‌de‌‌julho‌‌de‌‌2020‌‌-‌ ‌‌Recomenda‌‌aos‌‌Tribunais‌‌                         

Regionais‌‌do‌‌Trabalho‌‌a‌‌tomada‌‌de‌‌medidas‌‌acerca‌‌da‌‌disponibilidade‌‌de‌‌recursos‌‌                       

identificados‌ ‌pelo‌ ‌Projeto‌ ‌Garimpo‌ ‌no‌ ‌âmbito‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌e‌ ‌outras‌‌                       

providências,‌ ‌em‌ ‌face‌ ‌da‌ ‌pandemia‌ ‌do‌ ‌COVID-19;‌ ‌ 

Ato‌ ‌Regulamentar‌ ‌GP-CR‌‌nº‌‌2/2018,‌‌de‌‌10‌‌de‌‌julho‌‌de‌‌2018‌‌(alterado‌‌pelo‌‌Ato‌‌                           

Regulamentar‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌3/2020,‌ ‌de‌ ‌3‌ ‌de‌ ‌fevereiro‌ ‌de‌ ‌2020)‌‌-‌‌‌Disciplina‌‌o‌‌envio‌‌                           

dos‌ ‌processos‌‌às‌‌Divisões‌‌de‌‌Execução,‌‌o‌‌Regime‌‌Especial‌‌de‌‌Execução‌‌Forçada‌‌                       

no‌ ‌âmbito‌ ‌do‌ ‌Tribunal‌ ‌Regional‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌da‌ ‌15ª‌ ‌Região‌ ‌e‌ ‌dá‌ ‌outras‌ ‌providências;‌ ‌ 



Provimento‌ ‌GP-VPJ-CR‌ ‌nº‌ ‌2/2020,‌ ‌de‌ ‌de‌ ‌25‌ ‌de‌ ‌junho‌ ‌de‌ ‌2020‌ ‌-‌ ‌‌Dispõe‌ ‌sobre‌‌                           

normas‌ ‌procedimentais‌ ‌para‌ ‌remessa‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌à‌ ‌Segunda‌ ‌Instância‌ ‌pelo‌‌                   

sistema‌ ‌PJe;‌ ‌ 

Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌1/2014,‌ ‌de‌ ‌10‌ ‌de‌ ‌julho‌ ‌de‌ ‌2014‌ ‌(alterado‌ ‌pelos‌‌                       

Provimentos‌ ‌‌GP-CR‌ ‌2/2015,‌ ‌11/2018‌ ‌e‌ ‌‌3/2020‌)‌ ‌-‌ ‌‌Cria‌ ‌o‌ ‌Núcleo‌ ‌de‌ ‌Pesquisa‌‌                       

Patrimonial,‌ ‌define‌ ‌objetivos‌ ‌de‌ ‌atuação‌ ‌e‌ ‌dá‌ ‌outras‌ ‌providências;‌ ‌ 

Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌n°‌ ‌4/2014,‌ ‌de‌ ‌28‌ ‌de‌ ‌novembro‌ ‌de‌ ‌2014‌ ‌(Alterado‌ ‌pelo‌‌                       

Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌2/2020‌,‌ ‌de‌ ‌17‌ ‌de‌ ‌fevereiro‌ ‌de‌ ‌2020)‌ ‌‌-‌ ‌Detalha‌ ‌o‌‌                         

procedimento‌ ‌da‌ ‌alienação‌ ‌por‌ ‌iniciativa‌ ‌particular‌ ‌prevista‌ ‌no‌ ‌Art.‌ ‌685-C‌ ‌do‌ ‌CPC;‌ ‌ 

Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌4/2018,‌ ‌de‌ ‌7‌ ‌de‌ ‌junho‌ ‌de‌ ‌2018‌ ‌‌(Alterada‌ ‌pelo‌‌                       

Provimento‌‌GP-CR‌‌nº‌‌4/2020,‌‌de‌‌1º‌‌de‌‌junho‌‌de‌‌2020)‌‌-‌‌‌Regulamenta‌‌a‌‌atuação‌‌                           

das‌ ‌Divisões‌ ‌de‌ ‌Execução‌ ‌no‌ ‌âmbito‌ ‌de‌ ‌Fóruns‌ ‌Trabalhistas‌ ‌deste‌ ‌Regional,‌‌                     

determina‌ ‌suas‌ ‌atribuições‌ ‌e‌ ‌dá‌ ‌outras‌ ‌providências;‌ ‌ 

Provimento‌‌GP-CR‌‌nº‌‌10/2018,‌‌de‌‌5‌‌de‌‌outubro‌‌de‌‌2018‌‌-‌‌‌Regulamenta‌‌o‌‌fluxo‌‌                           

de‌ ‌processos‌ ‌de‌ ‌trabalho‌ ‌dos‌ ‌oficiais‌ ‌de‌ ‌justiça‌ ‌na‌ ‌execução;‌ ‌ 

Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌2/2019,‌ ‌de‌ ‌6‌ ‌de‌ ‌março‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌(alterado‌ ‌pelo‌‌                       

Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌5/2020,‌ ‌de‌ ‌de‌ ‌1º‌ ‌de‌ ‌junho‌ ‌de‌ ‌2020)‌ ‌‌-‌ ‌Dispõe‌ ‌sobre‌ ‌o‌‌                             

Plano‌‌Especial‌‌de‌‌Pagamento‌‌Trabalhista‌‌–‌‌PEPT‌‌no‌‌âmbito‌‌do‌‌Tribunal‌‌Regional‌‌                       

do‌ ‌Trabalho‌ ‌da‌ ‌15ª‌ ‌Região‌ ‌e‌ ‌dá‌ ‌outras‌ ‌providências;‌ ‌ 

Provimento‌‌GP-CR‌‌nº‌‌4/2019,‌‌de‌‌4‌‌de‌‌abril‌‌de‌‌2019‌‌(alterado‌‌pelo‌‌Provimento‌‌                         

GP-CR‌ ‌nº‌ ‌2/2020,‌ ‌de‌ ‌17‌ ‌de‌ ‌fevereiro‌ ‌de‌ ‌2020)‌ ‌‌-‌ ‌Regulamenta‌ ‌a‌ ‌realização‌ ‌de‌‌                           

hastas‌ ‌públicas‌ ‌unificadas‌ ‌na‌ ‌modalidade‌ ‌presencial‌ ‌e‌ ‌eletrônica‌ ‌e‌ ‌dá‌ ‌outras‌‌                     

providências;‌‌ ‌  

https://trt15.jus.br/legislacao/normas-institucionais/provimentos/provimento-gp-cr-no-0032020-0
https://trt15.jus.br/legislacao/normas-institucionais/provimentos/provimento-gp-cr-no-0032020-0
https://trt15.jus.br/legislacao/normas-institucionais/provimentos/provimento-gp-cr-no-0022020-2


Provimento‌‌GP-CR‌‌nº‌‌7/2020,‌‌de‌‌25‌‌de‌‌agosto‌‌de‌‌2020‌‌-‌‌‌Define‌‌os‌‌procedimentos‌‌                           

relativos‌ ‌às‌ ‌requisições‌ ‌de‌ ‌pequeno‌ ‌valor‌ ‌da‌ ‌União‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌precatórios,‌ ‌assim‌ ‌como‌‌                         

acordos‌‌judiciais‌‌e‌‌demais‌‌informações‌‌de‌‌pagamento‌‌pelas‌‌unidades‌‌de‌‌1º‌‌grau‌‌e‌‌                         

dá‌ ‌outras‌ ‌providências;‌ ‌ 

Comunicado‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌1/2020,‌ ‌de‌‌12‌‌de‌‌fevereiro‌‌de‌‌2020‌‌‌-‌‌Altera‌‌Comunicado‌‌                         

nº‌ ‌44/2012‌ ‌e‌ ‌revoga‌ ‌Comunicado‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌6/2014;‌ ‌ 

Comunicado‌‌GP-CR‌‌nº‌‌5/2021‌‌–‌‌‌Dispõe‌‌sobre‌‌o‌‌fluxo‌‌de‌‌remessa‌‌dos‌‌recursos‌‌do‌‌                           

primeiro‌ ‌grau‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌segundo‌ ‌grau;‌ ‌ 

Comunicado‌‌CR‌‌nº‌‌5/2019,‌‌14‌‌de‌‌fevereiro‌‌de‌‌2019‌‌-‌‌‌Comunica‌‌os‌‌procedimentos‌‌                         

a‌ ‌serem‌ ‌observados‌ ‌na‌ ‌reunião‌ ‌e‌ ‌na‌ ‌extinção‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌de‌ ‌execução;‌ ‌ 

Comunicado‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌9/2019,‌ ‌de‌ ‌11‌ ‌de‌ ‌março‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌-‌ ‌‌Dispõe‌ ‌sobre‌ ‌a‌‌                           

obrigatoriedade‌ ‌de‌ ‌migração‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌execução‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌vedação‌ ‌da‌‌                         

remessa‌ ‌de‌ ‌Agravos‌ ‌de‌ ‌Petição‌ ‌em‌ ‌meio‌ ‌físico;‌ ‌ 

Comunicado‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌11/2019,‌ ‌de‌ ‌10‌ ‌de‌ ‌abril‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌-‌ ‌‌Divulga‌ ‌procedimentos‌‌                         

referentes‌ ‌à‌ ‌utilização‌ ‌da‌ ‌modalidade‌ ‌"Carta‌ ‌comercial‌ ‌simples"‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌realização‌‌                     

de‌ ‌citações‌ ‌e‌ ‌intimações‌ ‌em‌ ‌meio‌ ‌físico,‌ ‌conforme‌ ‌determinado‌ ‌no‌ ‌Provimento‌‌                     

GP-CR‌ ‌nº‌ ‌1/2019;‌ ‌ 

Comunicado‌‌CR‌‌nº‌‌13/2019,‌‌de‌‌7‌‌de‌‌maio‌‌de‌‌2019‌‌-‌‌‌Divulga‌‌os‌‌procedimentos‌‌a‌‌                             

serem‌ ‌observados‌ ‌no‌ ‌arquivamento‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌judiciais‌ ‌e‌ ‌dá‌ ‌outras‌ ‌providências;‌ ‌ 

Comunicado‌‌CR‌‌nº‌‌16/2019,‌‌de‌‌21‌‌de‌‌maio‌‌de‌‌2019‌‌-‌‌‌Dispõe‌‌sobre‌‌a‌‌necessidade‌‌                             

de‌ ‌encerramento‌ ‌da‌ ‌execução‌ ‌anteriormente‌ ‌ao‌ ‌arquivamento‌ ‌definitivo‌ ‌do‌‌                 

processo;‌ ‌ 



Comunicado‌‌CR‌‌nº‌‌18/2019,‌‌de‌‌26‌‌de‌‌julho‌‌de‌‌2019‌‌-‌‌‌Comunica‌‌a‌‌disponibilidade‌‌                           

do‌‌sistema‌‌CRI–MG‌‌para‌‌pesquisa‌‌de‌‌imóveis‌‌e‌‌solicitação‌‌de‌‌certidões‌‌eletrônicas‌‌                       

de‌ ‌matrícula,‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌procedimento‌ ‌para‌ ‌cadastramento‌ ‌de‌ ‌Juízes‌ ‌e‌ ‌Servidores;‌ ‌ 

Portaria‌ ‌GP-VPJ-CR‌ ‌nº‌ ‌7/2012,‌ ‌de‌ ‌14‌ ‌de‌ ‌agosto‌ ‌de‌ ‌2012‌ ‌((Alterada‌ ‌pelas‌‌                       

Portarias‌‌GP-VPJ-CR‌‌nº‌‌1/2015,‌‌2/2015,‌‌1/2018‌‌e‌‌‌2/2019)‌‌‌-‌‌Padroniza‌‌as‌‌rotinas‌‌                       

no‌ ‌âmbito‌ ‌do‌ ‌Processo‌ ‌Judicial‌ ‌Eletrônico‌ ‌-‌ ‌PJe‌ ‌de‌ ‌Primeiro‌ ‌Grau;‌ ‌ 

Portaria‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌4/2020,‌ ‌de‌ ‌16‌ ‌de‌ ‌novembro‌ ‌de‌ ‌2020‌ ‌‌-‌ ‌Dispõe‌ ‌sobre‌ ‌as‌‌                           

providências‌ ‌e‌ ‌ações‌ ‌institucionais‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌realizadas‌ ‌na‌ ‌X‌ ‌Semana‌ ‌Nacional‌ ‌de‌‌                       

Execução‌ ‌Trabalhista,‌ ‌de‌ ‌30/11/2020‌ ‌à‌ ‌04/12/2020;‌ ‌ 

Portaria‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌1/2019,‌ ‌de‌ ‌18‌ ‌de‌ ‌fevereiro‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌-‌ ‌‌Regulamenta‌ ‌os‌‌                         

procedimentos‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌observados‌ ‌em‌ ‌depósitos‌ ‌judiciais‌ ‌de‌ ‌créditos‌‌                 

administrados‌ ‌pela‌ ‌Secretaria‌ ‌da‌ ‌Receita‌ ‌Federal‌ ‌do‌ ‌Brasil‌ ‌ou‌ ‌pela‌ ‌Procuradoria‌‌                     

Geral‌‌da‌‌Fazenda‌‌Nacional,‌‌revoga‌‌a‌‌Portaria‌‌CR‌‌nº‌‌6,‌‌de‌‌5‌‌de‌‌novembro‌‌de‌‌2018,‌‌                               

e‌ ‌dá‌ ‌outras‌ ‌providências;‌ ‌ 

Portaria‌ ‌CR‌‌nº‌‌7/2019,‌‌de‌‌20‌‌de‌‌maio‌‌de‌‌2019‌‌-‌‌‌Dispõe‌‌sobre‌‌os‌‌prazos‌‌a‌‌serem‌‌                                 

observados‌ ‌para‌ ‌apreciação‌ ‌de‌ ‌petições‌ ‌que‌ ‌informem‌ ‌depósitos‌ ‌de‌ ‌valores,‌‌bem‌‌                     

como‌ ‌para‌ ‌execução‌ ‌das‌ ‌providências‌ ‌necessárias‌ ‌ao‌ ‌cumprimento‌ ‌da‌‌                 

determinação‌ ‌de‌ ‌sua‌ ‌liberação;‌ ‌ 

Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌6/2017,‌ ‌de‌ ‌13‌ ‌de‌ ‌junho‌ ‌de‌ ‌2017‌ ‌‌-‌ ‌Recomenda‌‌                       

procedimento‌‌para‌‌pagamento‌‌do‌‌débito‌‌nas‌‌ações‌‌trabalhistas,‌‌com‌‌destaque‌‌para‌‌                     

o‌ ‌parcelamento.‌ ‌ 

Recomendação‌‌CR‌‌nº‌‌8/2017,‌‌de‌‌27‌‌de‌‌junho‌‌de‌‌2017‌‌‌-‌‌Ressalva‌‌a‌‌necessidade‌‌                           

da‌ ‌rotina‌ ‌diária‌ ‌em‌ ‌despachos‌ ‌e‌ ‌decisões.‌ ‌ 

https://trt15.jus.br/legislacao/normas-institucionais/portarias/portaria-gp-vpj-cr-no-0022019


Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌1/2019,‌ ‌de‌ ‌14‌‌de‌‌janeiro‌‌de‌‌2019‌‌‌-‌‌Recomenda‌‌a‌‌adoção‌‌                           

de‌ ‌procedimentos‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌observados‌ ‌na‌ ‌utilização‌ ‌do‌‌sistema‌‌Penhora‌‌Online‌ ‌-‌‌                       

Arisp,‌ ‌na‌ ‌consulta‌ ‌de‌ ‌matrículas‌ ‌e‌ ‌na‌ ‌averbação‌ ‌de‌ ‌penhoras;‌ ‌ 

Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌4/2019,‌ ‌de‌ ‌20‌ ‌de‌ ‌março‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌‌-‌ ‌Recomenda‌ ‌a‌‌                         

observância‌‌dos‌‌parágrafos‌ ‌6º‌‌e‌‌8º‌‌do‌‌artigo‌‌77‌‌do‌‌Código‌‌de‌‌Processo‌‌Civil‌‌quanto‌‌                             

ao‌ ‌descumprimento‌ ‌de‌ ‌obrigações‌ ‌de‌ ‌fazer‌ ‌por‌ ‌entes‌ ‌públicos.‌ ‌ 

Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌6/2019,‌ ‌de‌ ‌4‌ ‌de‌ ‌abril‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌‌-‌ ‌Recomenda‌ ‌aos‌‌                         

Magistrados‌ ‌de‌ ‌Primeiro‌ ‌Grau‌ ‌que‌ ‌se‌ ‌abstenham‌ ‌de‌ ‌negar‌ ‌seguimento‌‌a‌‌Agravos‌‌                       

de‌ ‌Instrumento.‌ ‌ 

Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌8/2019,‌ ‌de‌ ‌15‌ ‌de‌ ‌maio‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌‌-‌ ‌Recomenda‌ ‌os‌‌                         

procedimentos‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌observados‌ ‌na‌ ‌destinação‌ ‌de‌ ‌verbas‌ ‌oriundas‌ ‌de‌‌                   

condenação‌ ‌em‌ ‌Ação‌ ‌Civil‌ ‌Pública.‌ ‌ 

Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌1/2015,‌ ‌de‌ ‌23‌ ‌de‌ ‌novembro‌ ‌de‌ ‌2015‌ ‌-‌ ‌‌Dispõe‌ ‌sobre‌‌                             

procedimentos‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌implementados‌ ‌no‌ ‌cumprimento‌ ‌de‌‌mandados‌‌e‌‌dá‌‌outras‌‌                     

orientações;‌ ‌ 

Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌3/2015,‌‌de‌‌14‌ ‌de‌‌dezembro‌‌de‌‌2015‌‌-‌‌‌Dispõe‌‌sobre‌‌a‌‌                               

padronização‌ ‌de‌ ‌procedimentos‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌adotados‌‌pelas‌‌unidades‌‌de‌‌1º‌‌grau,‌‌nas‌‌                       

execuções;‌ ‌ 

Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌4/2016,‌ ‌de‌ ‌24‌ ‌de‌ ‌fevereiro‌ ‌de‌ ‌2016‌ ‌-‌ ‌‌Dispõe‌ ‌sobre‌ ‌a‌‌                               

alimentação‌ ‌de‌ ‌dados‌ ‌no‌ ‌Sistema‌ ‌de‌ ‌Execuções‌ ‌–‌ ‌EXE15;‌ ‌ 

Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌5/2016,‌ ‌de‌ ‌27‌ ‌de‌ ‌abril‌ ‌de‌ ‌2016‌ ‌-‌ ‌‌Dispõe‌ ‌sobre‌‌                             

procedimentos‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌adotados‌ ‌nas‌ ‌execuções;‌ ‌ 



Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌7/2016,‌ ‌de‌ ‌16‌ ‌de‌ ‌novembro‌ ‌de‌ ‌2016‌ ‌-‌ ‌‌Detalha‌ ‌os‌‌                             

procedimentos‌ ‌previstos‌ ‌no‌ ‌item‌ ‌III,‌ ‌“c”,‌ ‌da‌ ‌Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌5,‌ ‌de‌ ‌27‌ ‌de‌‌                               

abril‌ ‌de‌ ‌2016,‌ ‌e‌ ‌dá‌ ‌outras‌ ‌orientações;‌ ‌ 

Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌3/2018,‌ ‌de‌ ‌8‌ ‌de‌ ‌maio‌ ‌de‌ ‌2018‌ ‌-‌ ‌‌Dispõe‌ ‌sobre‌ ‌os‌‌                               

procedimentos‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌adotados‌ ‌após‌ ‌a‌ ‌expedição‌ ‌de‌ ‌Ofícios‌ ‌Precatórios;‌ ‌ 

Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌8/2018,‌ ‌de‌ ‌5‌ ‌de‌ ‌julho‌ ‌de‌ ‌2018‌ ‌-‌ ‌‌Dispõe‌ ‌sobre‌ ‌o‌‌                               

recebimento‌ ‌de‌ ‌expedientes‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌do‌ ‌Malote‌ ‌Digital‌ ‌nos‌ ‌Fóruns‌ ‌Trabalhistas‌‌e‌‌                       

sobre‌ ‌o‌ ‌controle‌ ‌das‌ ‌Cartas‌ ‌Precatórias‌ ‌dispensadas‌ ‌de‌ ‌autuação;‌‌ ‌  

Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌9/2018,‌ ‌de‌ ‌10‌ ‌de‌ ‌julho‌ ‌de‌ ‌2018‌ ‌-‌ ‌‌Dispõe‌ ‌sobre‌ ‌os‌‌                               

procedimentos‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌observados‌ ‌em‌ ‌pedidos‌ ‌de‌ ‌reserva‌ ‌de‌ ‌crédito‌ ‌em‌‌                     

execuções‌ ‌trabalhistas;‌ ‌ 

Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌16/2018,‌‌de‌‌13‌‌de‌‌dezembro‌‌de‌‌2018‌‌-‌‌‌Regulamenta‌‌os‌‌                             

procedimentos‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌observados‌ ‌na‌ ‌expedição‌ ‌de‌ ‌mandado‌ ‌de‌ ‌avaliação‌ ‌de‌‌                     

bens‌ ‌penhorados‌ ‌a‌ ‌termo;‌ ‌ 

Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌2/2019,‌ ‌de‌ ‌26‌ ‌de‌ ‌abril‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌-‌ ‌‌Dispõe‌ ‌sobre‌ ‌os‌‌                               

procedimentos‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌observados‌ ‌no‌ ‌cadastramento‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌de‌ ‌execução‌‌                   

fiscal‌ ‌ou‌ ‌exclusivamente‌ ‌previdenciária‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌EXE15;‌ ‌ 

Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌6/2019,‌ ‌de‌ ‌25‌ ‌de‌ ‌outubro‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌-‌ ‌‌Regulamenta‌ ‌o‌‌                             

encaminhamento‌ ‌de‌ ‌informações‌ ‌acerca‌ ‌de‌ ‌procedimentos‌ ‌de‌ ‌reunião‌ ‌de‌‌                 

execuções‌ ‌iniciadas‌ ‌pelas‌ ‌Divisões‌ ‌de‌ ‌Execução,‌ ‌na‌ ‌forma‌ ‌do‌ ‌parágrafo‌ ‌7º‌ ‌do‌‌                       

artigo‌ ‌16‌ ‌do‌ ‌Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌4/2019.‌ ‌ 

Ordens‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌1‌‌e‌‌9/2020,‌‌de‌‌29‌‌de‌‌janeiro‌‌de‌‌2020‌‌e‌‌de‌‌4‌‌de‌‌agosto‌‌                                     

de‌ ‌2020,‌ ‌respectivamente‌ ‌-‌ ‌‌Dispõe‌ ‌sobre‌ ‌os‌ ‌procedimentos‌ ‌para‌ ‌liberação‌ ‌de‌‌                     



valores;‌ ‌gestão‌ ‌de‌ ‌saldos‌ ‌remanescentes‌ ‌em‌ ‌processos‌ ‌judiciais;‌ ‌sobre‌ ‌o‌‌                   

tratamento‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌arquivados‌ ‌até‌ ‌14‌ ‌de‌ ‌fevereiro‌ ‌de‌ ‌2019‌ ‌com‌ ‌valores‌‌                       

depositados‌ ‌em‌ ‌contas‌ ‌judiciais‌ ‌vinculadas,‌ ‌na‌ ‌forma‌ ‌do‌ ‌Ato‌ ‌Conjunto‌‌                   

CSJT.GP.CGJT‌ ‌nº‌ ‌1,‌ ‌de‌ ‌14‌ ‌de‌ ‌fevereiro‌ ‌de‌ ‌2019;‌ ‌e‌ ‌dá‌ ‌outras‌ ‌providências;‌ ‌ 

‌ ‌  

1.3.2.‌ ‌CÉLULAS‌ ‌ 

1.3.2.1.‌ ‌FASE‌ ‌INICIAL‌ ‌ 

Missão:‌ ‌‌Bloquear‌ ‌ativos‌ ‌financeiros‌ ‌via‌ ‌BACENJUD‌ ‌e,‌ ‌se‌ ‌infrutífero,‌ ‌cumular‌‌                   

execuções‌ ‌e‌ ‌realizar‌ ‌registros‌ ‌cadastrais.‌ ‌ 

Fator‌ ‌crítico‌ ‌de‌ ‌sucesso:‌‌‌Bloqueio‌‌via‌‌convênio‌‌SISBAJUD.‌‌Pesquisa‌‌no‌‌sistema‌‌                     

EXE15‌ ‌para‌ ‌verificação‌ ‌de‌ ‌outras‌ ‌execuções‌ ‌em‌ ‌andamento‌ ‌contra‌ ‌o‌ ‌mesmo‌‌                     

reclamado‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌cumulação‌ ‌das‌ ‌execuções‌ ‌em‌ ‌caso‌ ‌positivo,‌ ‌informação‌ ‌no‌‌                     

Mandado‌‌de‌‌Pesquisas‌‌Básicas‌‌dos‌‌bens‌‌pesquisados‌‌ou‌‌constritos‌‌que‌‌não‌‌sirvam‌‌                       

à‌ ‌execução.‌ ‌Registrar‌ ‌no‌ ‌BNDT,‌ ‌SERASA‌ ‌e‌ ‌sistema‌ ‌EXE15.‌ ‌Expedir‌ ‌o‌ ‌mandado‌‌                       

padronizado‌ ‌de‌ ‌pesquisa‌ ‌patrimonial.‌ ‌ 

OFICIAIS‌ ‌DE‌ ‌JUSTIÇA:‌ ‌ 

Missão:‌ ‌‌Identificar,‌ ‌localizar‌ ‌e‌ ‌apreender‌ ‌bens‌ ‌que‌ ‌após‌ ‌expropriados‌ ‌possam‌‌                   

pagar‌ ‌a‌ ‌execução.‌ ‌ 

Fator‌ ‌crítico‌ ‌de‌ ‌sucesso:‌ ‌‌Alinhamento‌ ‌com‌ ‌iter‌ ‌procedimental‌ ‌na‌ ‌execução‌‌                   

previsto‌ ‌nas‌ ‌normas‌ ‌da‌ ‌Corregedoria.‌ ‌ 

1.3.2.1.1.‌ ‌MOVIMENTAÇÃO‌ ‌PROCESSUAL‌ ‌E‌ ‌PRODUTIVIDADE‌ ‌(GUT,‌ ‌IGEST‌ ‌E‌‌               

PROCEDIMENTOS)‌‌ ‌  



Pesquisa‌ ‌por‌ ‌amostragem‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌10‌ ‌a‌ ‌14/6/2021‌ ‌ 

‌ ‌  

PROCESSOS‌ ‌SEM‌ ‌TRAMITAÇÃO‌ ‌-‌ ‌TAREFAS‌ ‌INTERMEDIÁRIAS‌ ‌ 

Ao‌‌analisar‌‌o‌‌painel‌‌do‌‌sistema‌‌PJe‌‌da‌‌Unidade,‌‌na‌‌tarefa‌‌“Análise”,‌‌constatou-se‌‌a‌‌                           

existência‌ ‌de‌ ‌159‌ ‌(cento‌ ‌e‌ ‌cinquenta‌ ‌e‌ ‌nove)‌ ‌processos,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌de‌‌                           

11/3/2021‌ ‌(0017100-91.2007.5.15.0094),‌ ‌que‌ ‌aguarda‌ ‌deliberação‌ ‌acerca‌ ‌da‌‌             

impugnação‌ ‌apresentada‌ ‌pela‌ ‌exequente,‌ ‌no‌ ‌que‌ ‌diz‌ ‌respeito‌ ‌à‌‌guia‌‌de‌‌retirada‌‌e‌‌                         

aos‌ ‌valores‌ ‌soerguidos.‌ ‌ 

Na‌ ‌tarefa‌ ‌“Preparar‌ ‌expedientes‌ ‌e‌ ‌comunicações”‌ ‌há‌ ‌53‌ ‌(cinquenta‌ ‌e‌ ‌três)‌‌                     

processos‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌execução,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌de‌ ‌17/3/2021,‌ ‌o‌ ‌processo‌‌                         

0010185-11.2016.5.15.0094,‌‌que‌‌teve‌‌despacho‌‌determinando,‌‌entre‌‌outras‌‌coisas,‌‌               

a‌ ‌expedição‌ ‌de‌ ‌mandado‌ ‌de‌ ‌pesquisas‌ ‌básicas‌ ‌naquela‌ ‌data.‌ ‌ 

O‌ ‌segundo‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌na‌ ‌tarefa,‌ ‌desde‌ ‌22/3/2021,‌ ‌é‌ ‌o‌ ‌processo‌‌                     

0010385-52.2015.5.15.0094,‌ ‌que‌ ‌aguarda‌ ‌a‌ ‌intimação‌ ‌do‌ ‌executado,‌ ‌para‌ ‌que‌ ‌se‌‌                   

pronuncie‌ ‌acerca‌ ‌de‌ ‌qualquer‌ ‌óbice‌ ‌de‌ ‌impenhorabilidade‌ ‌sobre‌ ‌bloqueio.‌ ‌ 

Verificada‌‌a‌‌tarefa‌‌“Prazos‌‌vencidos”,‌‌foram‌‌encontrados‌‌28‌‌(vinte‌‌e‌‌oito)‌‌processos,‌‌                       

sendo‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌está‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌desde‌ ‌28/5/2021,‌ ‌aguardando‌‌                     

prosseguimento,‌‌ante‌‌o‌‌decurso‌‌do‌‌prazo‌‌para‌‌as‌‌partes‌‌se‌‌manifestarem‌‌acerca‌‌da‌‌                         

sentença‌ ‌de‌ ‌embargos‌ ‌à‌ ‌execução‌ ‌(0010293-06.2017.5.15.0094).‌‌ ‌  

Já,‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌“Assinar‌ ‌despacho”,‌ ‌“Assinar‌ ‌sentença”‌ ‌e‌ ‌“Assinar‌ ‌expedientes‌ ‌e‌‌                     

comunicações‌ ‌-‌ ‌magistrado”,‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌execução,‌ ‌foi‌ ‌localizado‌ ‌apenas‌ ‌1‌ ‌(um)‌‌                       

processo‌ ‌com‌ ‌despacho‌ ‌para‌ ‌assinar,‌ ‌inserido‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌na‌ ‌data‌ ‌desta‌ ‌pesquisa‌‌                       



(10/6/2021),‌‌o‌‌que‌‌está‌‌em‌‌conformidade‌‌com‌‌a‌‌Recomendação‌‌CR‌‌nº‌‌8/2017,‌‌que‌‌                         

destaca‌ ‌a‌ ‌necessidade‌ ‌da‌ ‌rotina‌ ‌diária‌ ‌em‌ ‌despachos‌ ‌e‌ ‌decisões.‌ ‌ 

Outrossim,‌ ‌vale‌ ‌ressaltar‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌existência‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌em‌ ‌tarefas‌‌intermediárias‌‌                     

contraria‌ ‌a‌ ‌Portaria‌‌GP-VPJ-CR‌‌nº‌‌7/2012,‌‌no‌‌que‌‌diz‌‌respeito‌‌à‌‌tramitação‌‌efetiva‌‌                         

do‌ ‌processo,‌ ‌e‌ ‌implica‌ ‌o‌ ‌agravamento‌ ‌dos‌ ‌índices‌ ‌da‌ ‌Unidade‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌todo‌ ‌o‌ ‌Regional.‌ ‌ 

‌ ‌  

NÃO‌ ‌GARANTIDA‌ ‌A‌ ‌EXECUÇÃO‌ ‌-‌ ‌EXECUÇÃO‌ ‌FORÇADA‌ ‌ 

Citados‌ ‌os‌ ‌executados‌ ‌e‌ ‌não‌ ‌havendo‌ ‌quitação‌ ‌ou‌ ‌não‌ ‌garantida‌ ‌a‌ ‌execução‌‌                       

espontaneamente,‌ ‌é‌ ‌iniciada‌ ‌a‌ ‌execução‌ ‌forçada‌ ‌por‌ ‌impulso‌ ‌oficial.‌ ‌De‌ ‌início,‌ ‌a‌‌                       

Unidade‌ ‌realiza‌ ‌protocolo‌ ‌de‌ ‌ordem‌ ‌de‌ ‌bloqueio‌ ‌de‌ ‌valores,‌ ‌mediante‌ ‌convênio‌‌                     

SISBAJUD,‌ ‌em‌ ‌cumprimento‌ ‌ao‌ ‌artigo‌ ‌3º‌ ‌do‌ ‌Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌10/2018.‌ ‌ 

Infrutífera‌‌a‌‌tentativa‌‌de‌‌bloqueio‌‌em‌‌face‌‌da‌‌empresa‌‌executada,‌‌o‌‌Juízo‌‌instaura‌‌o‌‌                           

Incidente‌ ‌de‌ ‌Desconsideração‌ ‌da‌‌Personalidade‌‌Jurídica,‌‌e‌‌determina‌‌o‌‌arresto‌‌do‌‌                     

patrimônio‌ ‌dos‌ ‌sócios,‌ ‌nos‌ ‌termos‌ ‌do‌ ‌art.‌ ‌301‌ ‌do‌ ‌CPC.‌ ‌Em‌ ‌seguida,‌ ‌determina‌ ‌a‌‌                           

intimação‌‌das‌‌partes‌‌incluídas‌‌para‌‌que‌‌se‌‌manifestem‌‌no‌‌prazo‌‌legal,‌‌conforme‌‌se‌‌                         

observou‌ ‌nos‌ ‌processos‌ ‌0012045-13.2017.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0011443-51.2019.5.15.0094.‌ ‌ 

Infrutífera‌ ‌a‌ ‌tentativa‌ ‌de‌ ‌bloqueio‌ ‌de‌ ‌valores‌ ‌pelo‌ ‌SISBAJUD,‌ ‌o‌ ‌Juízo‌‌determina‌‌a‌‌                         

expedição‌ ‌de‌ ‌mandado‌ ‌para‌ ‌pesquisa‌ ‌de‌ ‌bens,‌ ‌conforme‌ ‌artigo‌ ‌5º‌ ‌do‌ ‌Provimento‌‌                       

GP-CR‌‌nº‌‌10/2018,‌‌como‌‌se‌‌observou‌‌nos‌‌processos‌‌0010685-77.2016.5.15.0094‌‌e‌‌                   

0012637-57.2017.5.15.0094.‌ ‌ 

O‌ ‌artigo‌ ‌4º‌ ‌do‌ ‌Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌10/2018‌ ‌impõe‌ ‌expressamente‌ ‌que,‌ ‌não‌‌                       

garantida‌‌a‌‌execução,‌‌o‌‌Juiz‌‌deverá‌‌determinar‌‌a‌‌inclusão‌‌dos‌‌devedores‌‌no‌‌Banco‌‌                         

Nacional‌‌de‌‌Devedores‌‌Trabalhistas‌‌-‌‌BNDT,‌‌e‌‌o‌‌protesto‌‌do‌‌título‌‌executivo‌‌judicial,‌‌                         



facultando-se,‌ ‌ainda,‌ ‌o‌ ‌cadastro‌ ‌dos‌ ‌devedores‌ ‌no‌ ‌SERASA,‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌foi‌‌                       

observado‌ ‌nos‌ ‌processos‌ ‌retro‌ ‌mencionados.‌‌ ‌  

Em‌ ‌análise‌ ‌ao‌ ‌processo‌ ‌0012637-57.2017.5.15.0094,‌ ‌a‌ ‌Secretaria‌ ‌realizou‌ ‌o‌‌                 

cadastro‌ ‌do‌ ‌processo‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌EXE15,‌ ‌em‌ ‌conformidade‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌art.‌ ‌5º‌ ‌do‌‌                         

Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌10/2018.‌ ‌Além‌ ‌disso,‌ ‌verificou-se‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌mandado‌ ‌foi‌‌                     

expedido‌ ‌de‌ ‌acordo‌ ‌com‌ ‌modelo‌ ‌padronizado‌ ‌pela‌ ‌Corregedoria,‌‌em‌‌cumprimento‌‌                   

do‌ ‌parágrafo‌ ‌2º‌ ‌do‌ ‌artigo‌ ‌citado.‌ ‌Em‌ ‌situação‌ ‌similar,‌ ‌os‌ ‌processos‌‌                     

0010396-08.2020.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0010002-35.2019.5.15.0094.‌ ‌ 

‌ ‌  

PENDÊNCIAS‌ ‌DE‌ ‌BACENJUD‌ ‌/‌ ‌SISBAJUD‌ ‌ 

Ao‌ ‌analisar‌ ‌o‌ ‌painel‌‌do‌‌sistema‌‌PJe‌‌da‌‌Unidade,‌‌foi‌‌possível‌‌observar‌‌a‌‌existência‌‌                           

de‌‌lapso‌‌temporal‌‌acima‌‌do‌‌razoável‌‌entre‌‌a‌‌decisão‌‌que‌‌determinou‌‌a‌‌tentativa‌‌de‌‌                           

bloqueio‌ ‌no‌ ‌SISBAJUD‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌protocolo,‌ ‌como‌ ‌é‌ ‌o‌ ‌caso‌ ‌do‌ ‌processo‌‌                       

0010002-35.2019.5.15.0094,‌ ‌que‌‌teve‌‌a‌‌decisão‌‌determinando‌‌o‌‌bloqueio‌‌proferida‌‌                 

em‌ ‌janeiro‌ ‌de‌ ‌2021‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌cumprimento‌ ‌da‌ ‌ordem‌ ‌somente‌ ‌em‌ ‌março‌ ‌do‌ ‌mesmo‌ ‌ano.‌‌ ‌  

Em‌ ‌situação‌ ‌similar,‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌0011443-51.2019.5.15.0094,‌ ‌que‌ ‌teve‌ ‌a‌ ‌decisão‌                   

determinando‌ ‌o‌ ‌bloqueio‌ ‌proferida‌ ‌em‌ ‌março‌ ‌de‌ ‌2021,‌ ‌sem‌ ‌cumprimento‌ ‌até‌ ‌a‌‌                       

presente‌ ‌data.‌ ‌ 

A‌‌morosidade‌‌no‌‌cumprimento‌‌da‌‌ordem‌‌de‌‌constrição‌‌observada‌‌nos‌‌casos‌‌acima‌‌                       

revela‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌não‌ ‌prioriza‌ ‌a‌ ‌tramitação‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌que‌ ‌aguardam‌‌                       

pagamento‌‌ou‌‌garantia‌‌da‌‌execução,‌‌especialmente‌‌em‌‌face‌‌da‌‌natureza‌‌alimentar‌‌                     

do‌ ‌crédito.‌ ‌Além‌ ‌disso,‌ ‌esse‌ ‌elastecimento‌ ‌contraria‌ ‌os‌ ‌termos‌ ‌da‌ ‌Portaria‌‌                     



GP-VPJ-CR‌ ‌nº‌ ‌7/2012‌ ‌(ausência‌ ‌de‌ ‌tramitação‌ ‌efetiva)‌ ‌e‌ ‌implica‌ ‌o‌ ‌agravamento‌‌                     

dos‌ ‌índices‌ ‌da‌ ‌Unidade‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌Regional.‌ ‌ 

‌ ‌  

OTIMIZAÇÃO‌ ‌DAS‌ ‌EXECUÇÕES‌ ‌-‌ ‌DILIGÊNCIAS‌ ‌ANTERIORES‌ ‌-‌ ‌REUNIÃO‌ ‌DE‌‌                 

EXECUÇÕES‌ ‌ 

Os‌ ‌procedimentos‌ ‌estabelecidos‌ ‌pelas‌‌Ordens‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌ ‌nº‌‌5/2016,‌‌07/2016,‌                     

09/2018‌‌e‌‌Provimento‌‌GP-CR‌‌nº‌‌10/2018,‌‌visam‌‌à‌‌otimização‌‌dos‌‌procedimentos‌‌da‌‌                       

execução‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌concentração‌ ‌de‌ ‌atos,‌ ‌em‌ ‌especial‌ ‌a‌ ‌consulta‌ ‌às‌ ‌diligências‌‌                       

realizadas‌ ‌em‌‌face‌‌do‌‌mesmo‌‌devedor‌‌antes‌‌da‌‌expedição‌‌de‌‌novo‌‌mandado‌‌para‌‌                         

aproveitamento‌ ‌das‌ ‌informações‌‌colhidas‌‌anteriormente,‌‌a‌‌reunião‌‌de‌‌execuções‌‌e‌‌                   

a‌ ‌solicitação‌ ‌de‌ ‌reserva‌ ‌de‌ ‌crédito.‌‌ ‌  

Em‌ ‌consulta‌‌ao‌‌sistema‌‌PJe‌‌da‌‌Vara‌‌do‌‌Trabalho,‌‌observou-se‌‌o‌‌cumprimento‌‌aos‌‌                         

normativos‌ ‌mencionados‌ ‌nos‌ ‌processso‌ ‌0010542-20.2018.5.15.0094‌ ‌e‌‌           

0010196-69.2018.5.15.0094,‌‌por‌‌meio‌‌da‌‌dispensa‌‌da‌‌expedição‌‌de‌‌novo‌‌mandado‌‌                   

de‌ ‌pesquisas‌ ‌quando‌ ‌constatada‌ ‌a‌ ‌existência‌ ‌de‌ ‌certidão‌ ‌de‌ ‌execução‌ ‌frustrada‌‌                     

contra‌ ‌os‌ ‌mesmos‌ ‌devedores,‌ ‌observado‌ ‌o‌ ‌prazo‌ ‌estipulado‌ ‌no‌ ‌art.‌ ‌14‌ ‌do‌‌                       

Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌10/2018.‌ ‌Contudo,‌ ‌a‌ ‌Secretaria‌ ‌não‌ ‌procedeu‌ ‌com‌ ‌o‌‌                     

cadastramento‌ ‌dos‌ ‌dados‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌e‌ ‌dos‌ ‌devedores‌ ‌no‌‌sistema‌‌EXE15,‌‌em‌‌                       

descumprimento‌ ‌ao‌ ‌‌caput‌ ‌‌do‌ ‌artigo‌ ‌5º‌ ‌da‌ ‌norma‌ ‌supracitada.‌‌ ‌  

O‌ ‌inciso‌ ‌II‌ ‌do‌ ‌artigo‌ ‌5º‌ ‌do‌ ‌Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌10/2018‌ ‌prevê‌ ‌a‌ ‌dispensa‌ ‌da‌‌                             

expedição‌‌de‌‌mandado‌‌também‌‌nos‌‌casos‌‌em‌‌que‌‌houver‌‌bem‌‌penhorado‌‌em‌‌outro‌‌                         

processo,‌ ‌oportunidade‌ ‌em‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌poderá‌ ‌solicitar‌ ‌reserva‌ ‌de‌ ‌crédito.‌‌                     

Verificou-se‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌solicitou‌ ‌reserva‌ ‌de‌ ‌numerário‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌processo‌‌                     

0010976-09.2018.5.15.0094.‌‌ ‌  



Ainda,‌ ‌em‌ ‌pesquisa‌ ‌realizada‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌da‌ ‌Vara‌ ‌do‌ ‌Trabalho,‌ ‌constatou-se‌‌                       

que‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌0011624-23.2017.5.15.0094‌ ‌(reunido)‌ ‌foi‌ ‌devidamente‌ ‌sobrestado‌‌               

após‌‌a‌‌determinação‌‌de‌‌concentração‌‌dos‌‌atos‌‌executórios,‌‌nos‌‌termos‌‌do‌‌artigo‌‌2º‌‌                         

do‌‌Comunicado‌‌CR‌ ‌nº‌‌05/2019,‌‌porém,‌‌verificou-se‌ ‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌não‌‌deu‌‌regular‌‌                         

cumprimento‌ ‌às‌ ‌normas‌ ‌sobre‌ ‌a‌ ‌reunião‌ ‌de‌ ‌execuções,‌ ‌visto‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌determinação‌‌                       

para‌ ‌tanto‌ ‌foi‌ ‌proferida‌ ‌em‌ ‌dezembro/2020‌ ‌e‌ ‌não‌ ‌houve‌ ‌inclusão‌ ‌dos‌ ‌credores‌ ‌e‌‌                         

tampouco‌ ‌foram‌ ‌juntados‌ ‌os‌ ‌demonstrativos‌ ‌de‌ ‌cálculos‌ ‌no‌ ‌processo‌ ‌piloto‌‌                   

0012727-65.2017.5.15.0094‌ ‌até‌ ‌a‌ ‌presente‌ ‌pesquisa.‌ ‌Não‌ ‌bastasse‌ ‌isso,‌ ‌ao‌‌                 

consultar‌ ‌o‌ ‌sistema‌ ‌EXE15,‌ ‌constatou-se‌ ‌que‌ ‌os‌ ‌dados‌ ‌relativos‌ ‌à‌ ‌quantidade‌ ‌de‌‌                       

exequentes‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌valor‌ ‌total‌ ‌das‌ ‌execuções‌ ‌não‌ ‌foram‌ ‌consolidados‌ ‌no‌ ‌processo‌‌                       

piloto,‌ ‌em‌ ‌contrariedade‌ ‌às‌ ‌orientações‌ ‌desta‌ ‌Corregedoria.‌ ‌ 

Na‌ ‌mesma‌ ‌situação‌ ‌se‌‌encontra‌‌o‌‌processo‌‌o‌‌0010928-21.2016.5.15.0094,‌‌que‌‌foi‌‌                     

reunido‌ ‌ao‌ ‌processo‌ ‌0010870-52.2015.5.15.0094‌ ‌(piloto),‌ ‌destacando-se‌ ‌que‌ ‌não‌‌               

houve‌ ‌a‌ ‌exclusão‌ ‌do‌ ‌reunido‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌EXE15‌ ‌e‌ ‌tampouco‌ ‌a‌ ‌consolidação‌ ‌de‌‌                         

valores‌ ‌e‌ ‌exequentes‌ ‌no‌ ‌processo‌ ‌piloto.‌ ‌ 

‌ ‌  

EXECUÇÃO‌ ‌FISCAL‌ ‌OU‌ ‌EXCLUSIVAMENTE‌ ‌PREVIDENCIÁRIA‌‌ ‌  

A‌ ‌respeito‌ ‌do‌ ‌cadastro‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌de‌ ‌execução‌ ‌fiscal‌ ‌ou‌ ‌exclusivamente‌‌                     

previdenciária‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌EXE15,‌ ‌na‌ ‌forma‌ ‌da‌ ‌Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌2/2019,‌‌                         

observou-se‌ ‌o‌ ‌regular‌ ‌cadastramento‌ ‌do‌ ‌processo‌ ‌0010006-77.2016.5.15.0094.‌ ‌ 

‌ ‌  

SEMANA‌ ‌NACIONAL‌ ‌DE‌ ‌CONCILIAÇÃO‌ ‌-‌ ‌AUDIÊNCIA‌ ‌DE‌ ‌CONCILIAÇÃO‌ ‌NA‌‌                 

EXECUÇÃO‌ ‌ 



No‌ ‌tocante‌ ‌à‌ ‌realização‌ ‌semanal‌ ‌de‌ ‌audiências‌ ‌de‌ ‌conciliação‌ ‌em‌ ‌processos‌ ‌na‌‌                       

fase‌ ‌de‌‌execução,‌‌na‌‌forma‌‌do‌‌artigo‌‌108,‌‌II,‌‌da‌‌Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌                           

Corregedoria‌ ‌Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌informou‌ ‌no‌ ‌relatório‌ ‌de‌‌                       

autoinspeção‌ ‌o‌ ‌cumprimento‌ ‌ao‌ ‌normativo.‌ ‌ 

Da‌ ‌mesma‌ ‌forma,‌ ‌informou‌ ‌a‌ ‌realização‌ ‌de‌ ‌pautas‌ ‌ordinárias‌ ‌de‌ ‌audiência,‌‌                     

exclusivamente‌ ‌formadas‌ ‌por‌ ‌autos‌ ‌em‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌execução‌ ‌e‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌foram‌‌                       

voluntariamente‌ ‌pagos‌ ‌após‌ ‌a‌ ‌citação‌ ‌do‌ ‌artigo‌ ‌880‌ ‌da‌ ‌CLT‌ ‌durante‌ ‌a‌ ‌Semana‌‌                         

Nacional‌ ‌de‌ ‌Conciliação,‌ ‌conforme‌ ‌estabelece‌ ‌o‌ ‌artigo‌ ‌111‌ ‌da‌ ‌Consolidação,‌‌                   

mencionando‌ ‌estar‌ ‌prejudicado‌ ‌o‌ ‌seu‌ ‌cumprimento‌ ‌em‌ ‌razão‌ ‌do‌ ‌trabalho‌ ‌remoto.‌ ‌ 

‌ ‌  

1.3.2.2.‌ ‌FASE‌ ‌INTERMEDIÁRIA‌ ‌ 

a)‌ ‌Execução‌ ‌não‌ ‌garantida‌ ‌ou‌ ‌parcialmente:‌ ‌ 

Missão:‌‌ ‌‌Pesquisar‌ ‌sócios‌ ‌ocultos,‌ ‌utilizando‌ ‌o‌ ‌SIMBA‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌CCS,‌ ‌se‌ ‌for‌ ‌o‌ ‌caso.‌ ‌ 

Fator‌‌crítico‌‌de‌‌sucesso:‌‌‌Análise‌‌dos‌‌registros‌‌realizados‌‌no‌‌sistema‌‌EXE15‌‌pelo‌‌                       

Oficial‌ ‌de‌ ‌Justiça.‌ ‌ 

Fator‌ ‌crítico‌ ‌de‌ ‌sucesso‌ ‌1:‌ ‌‌Caso‌ ‌a‌ ‌reclamada‌ ‌não‌ ‌faça‌ ‌parte‌ ‌do‌ ‌rol‌ ‌de‌ ‌grandes‌‌                             

devedores,‌ ‌realizar‌ ‌a‌ ‌pesquisa‌ ‌avançada‌ ‌em‌ ‌busca‌‌de‌‌sócios‌‌ocultos,‌‌na‌‌hipótese‌‌                       

de‌ ‌ostentação‌ ‌de‌ ‌patrimônio.‌ ‌ 

b)‌ ‌Execução‌ ‌garantida:‌ ‌ 

Missão:‌ ‌‌Aperfeiçoar‌ ‌a‌ ‌penhora‌ ‌e‌ ‌expropriar,‌ ‌até‌ ‌o‌ ‌trânsito‌ ‌em‌ ‌julgado‌ ‌da‌ ‌execução.‌ ‌ 

Fator‌ ‌crítico‌ ‌de‌ ‌sucesso:‌ ‌‌Analisar‌ ‌a‌ ‌garantia‌ ‌da‌ ‌execução.‌ ‌ 



Fator‌ ‌crítico‌ ‌de‌ ‌sucesso‌ ‌1:‌ ‌‌Caso‌ ‌encontrados‌ ‌bens‌ ‌que‌ ‌garantam‌ ‌a‌ ‌execução:‌‌                       

verificação‌ ‌dos‌ ‌ônus‌ ‌e‌ ‌respectivo‌ ‌registro‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌EXE15,‌ ‌Qualidade‌ ‌na‌                     

intimação‌ ‌dos‌ ‌proprietários‌ ‌e‌ ‌todos‌ ‌os‌ ‌interessados.‌ ‌ 

Fator‌ ‌crítico‌ ‌de‌ ‌sucesso‌ ‌2:‌‌‌Hasta/alienação:‌‌Liberação‌‌do(s)‌‌bem(ns)‌‌no‌‌sistema‌‌                     

EXE15‌ ‌para‌ ‌inclusão‌ ‌em‌ ‌hasta,‌ ‌qualidade‌ ‌na‌ ‌intimação‌ ‌dos‌ ‌envolvidos‌ ‌quando‌‌                     

designada‌ ‌a‌ ‌hasta.‌ ‌ 

1.3.2.2.1.‌ ‌MOVIMENTAÇÃO‌ ‌PROCESSUAL‌ ‌E‌ ‌PRODUTIVIDADE‌ ‌(GUT,‌ ‌IGEST‌ ‌E‌‌               

PROCEDIMENTOS)‌ ‌ 

Pesquisa‌ ‌por‌ ‌amostragem‌ ‌em‌ ‌11‌ ‌e‌ ‌14/6/2021:‌ ‌ 

‌ ‌  

DILIGÊNCIAS‌ ‌E‌ ‌CERTIDÕES‌ ‌LAVRADAS‌ ‌PELO‌ ‌OFICIAL‌ ‌DE‌ ‌JUSTIÇA‌ ‌ 

Quando‌ ‌não‌ ‌localizados‌ ‌bens‌ ‌livres‌ ‌e‌ ‌desembaraçados,‌ ‌registrados‌ ‌em‌ ‌nome‌‌dos‌‌                     

devedores,‌ ‌que‌ ‌possam‌ ‌garantir‌ ‌total‌ ‌ou‌ ‌parcialmente‌ ‌a‌ ‌execução,‌ ‌o‌ ‌Oficial‌ ‌de‌‌                       

Justiça‌ ‌deverá‌ ‌lavrar‌ ‌certidão‌ ‌negativa‌ ‌com‌ ‌declaração‌ ‌de‌ ‌insolvência,‌ ‌de‌ ‌acordo‌‌                     

com‌ ‌o‌ ‌modelo‌ ‌padronizado‌ ‌pela‌ ‌Corregedoria,‌ ‌que‌ ‌será‌ ‌registrado‌ ‌no‌ ‌sistema‌‌                     

EXE15,‌ ‌conforme‌ ‌preconizam‌ ‌as‌ ‌Ordens‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌  ‌nº‌ ‌5‌ ‌e‌  ‌nº‌ ‌7/2016.‌ ‌ 

Ao‌ ‌analisar‌ ‌os‌ ‌processos‌ ‌0012126-64.2014.5.15.0094‌ ‌e‌‌           

0136500-70.2005.5.15.0094,‌ ‌verificou-se‌ ‌que‌ ‌as‌ ‌certidões‌ ‌negativas‌ ‌do‌ ‌Oficial‌ ‌de‌‌                 

Justiça‌ ‌foram‌ ‌expedidas‌ ‌em‌ ‌desacordo‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌modelo‌ ‌padronizado‌ ‌pela‌‌                   

Corregedoria.‌ ‌ 

Já,‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌0011576-93.2019.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0010775-46.2020.5.15.0094,‌‌           

verificou-se‌ ‌o‌ ‌cumprimento‌ ‌às‌ ‌normas‌ ‌supracitadas.‌ ‌As‌ ‌certidões‌ ‌negativas‌ ‌foram‌‌                   

expedidas‌‌de‌‌acordo‌‌com‌‌o‌‌modelo‌‌padronizado‌‌e‌‌os‌‌documentos‌‌“rascunhos”,‌‌com‌‌                       



detalhamento‌‌das‌‌pesquisas,‌‌foram‌‌corretamente‌‌inseridos‌‌no‌‌sistema‌‌EXE15,‌‌sem‌‌                   

a‌ ‌juntada‌ ‌no‌ ‌processo‌ ‌judicial‌ ‌eletrônico.‌ ‌ 

Encontrados‌‌bens‌‌durante‌‌as‌‌pesquisas‌‌realizadas,‌‌caberá‌‌aos‌‌Oficiais‌‌de‌‌Justiça‌‌a‌‌                       

análise‌ ‌das‌ ‌informações‌ ‌obtidas‌ ‌para‌ ‌optar‌ ‌entre‌ ‌os‌‌bens‌‌encontrados,‌‌atendendo‌‌                     

às‌ ‌orientações‌ ‌do‌ ‌Juiz‌ ‌da‌ ‌execução‌ ‌ou‌ ‌do‌ ‌Juiz‌ ‌responsável‌ ‌pela‌ ‌central‌ ‌de‌‌                         

mandados,‌ ‌consignadas‌ ‌na‌ ‌parametrização‌ ‌local,‌‌conforme‌‌estabelece‌‌o‌‌art.‌‌6º‌‌do‌                     

Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌10/2018.‌ ‌ 

A‌‌respeito‌‌das‌‌penhoras‌‌realizadas‌‌pelo‌‌Oficial‌‌de‌‌Justiça,‌‌foi‌‌verificado‌‌o‌‌processo‌‌                         

0011212-24.2019.5.15.0094.‌‌Nele‌‌houve‌‌penhora‌‌de‌‌imóvel‌‌(percentual‌‌penhorado:‌‌               

100%),‌ ‌de‌ ‌propriedade‌ ‌do‌ ‌executado‌ ‌pessoa‌ ‌física.‌ ‌Quando‌ ‌das‌ ‌diligências,‌ ‌o‌‌                     

Oficial‌ ‌de‌ ‌Justiça‌ ‌realizou‌ ‌a‌ ‌avaliação‌ ‌do‌ ‌bem‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌protocolo,‌ ‌perante‌ ‌o‌ ‌convênio‌‌                           

ARISP,‌ ‌de‌ ‌averbação‌ ‌da‌ ‌penhora‌ ‌junto‌ ‌à‌ ‌matrícula‌ ‌do‌ ‌imóvel.‌ ‌Com‌ ‌a‌ ‌penhora‌‌                         

realizada,‌ ‌a‌ ‌execução‌ ‌restou‌ ‌integralmente‌ ‌garantida.‌ ‌Dessa‌ ‌forma,‌ ‌por‌ ‌despacho‌‌                   

proferido‌ ‌em‌ ‌23/3/2021,‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌determinou‌ ‌a‌ ‌intimação‌ ‌do‌ ‌executado,‌ ‌na‌‌pessoa‌‌                       

do‌‌advogado‌‌constituído,‌‌bem‌‌como‌‌de‌‌seu‌‌cônjuge,‌‌para‌‌fins‌‌do‌‌artigo‌‌884‌‌da‌‌CLT.‌‌                             

Verificou-se,‌‌ainda,‌‌que‌‌as‌‌diligências‌‌realizadas‌‌foram‌‌devidamente‌‌cadastradas‌‌no‌‌                   

sistema‌ ‌EXE15.‌ ‌O‌ ‌processo‌ ‌encontra-se‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌“Análise”‌ ‌desde‌ ‌11/6/2021.‌ ‌ 

Constatou-se‌ ‌pelo‌ ‌“Escaninho‌ ‌-‌ ‌Documentos‌ ‌Internos”,‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌execução,‌ ‌a‌‌                     

existência‌ ‌de‌ ‌14‌ ‌(quatorze)‌ ‌certidões‌ ‌de‌ ‌Oficial‌ ‌de‌ ‌Justiça‌ ‌não‌ ‌apreciadas‌ ‌pelo‌‌                       

Juízo,‌ ‌sendo‌ ‌a‌ ‌mais‌ ‌antiga‌ ‌de‌ ‌29/4/2021‌ ‌(processo‌ ‌0010353-76.2017.5.15.0094).‌ ‌ 

‌ ‌  

PESQUISA‌ ‌AVANÇADA‌ ‌NO‌ ‌JUÍZO‌ 



O‌ ‌art.‌ ‌15‌ ‌do‌ ‌Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌10/2018‌ ‌prevê‌ ‌que,‌ ‌devolvido‌ ‌o‌ ‌mandado‌ ‌em‌‌                           

que‌ ‌sejam‌ ‌apontados‌ ‌elementos‌ ‌capazes‌ ‌de‌ ‌caracterizar‌ ‌execução‌ ‌frustrada,‌ ‌a‌‌                   

critério‌ ‌do‌ ‌Juiz‌ ‌da‌ ‌execução,‌ ‌poderá‌ ‌ser‌ ‌determinada‌ ‌a‌ ‌realização‌ ‌de‌ ‌pesquisas‌‌                       

para‌ ‌localização‌ ‌de‌ ‌sócios‌ ‌ocultos,‌ ‌cabendo‌ ‌ao‌ ‌grupo‌ ‌interno‌ ‌de‌ ‌execução‌‌                     

identificar‌ ‌as‌ ‌empresas‌ ‌de‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌sócio‌ ‌executado‌ ‌também‌ ‌seja‌ ‌detentor‌ ‌de‌‌                       

participação‌ ‌societária‌ ‌(Jucesp‌ ‌Online),‌ ‌responsável‌ ‌fiscal‌ ‌(Infojud),‌ ‌tenha‌‌               

autorização‌ ‌para‌ ‌movimentar‌ ‌conta‌ ‌(CCS),‌ ‌entre‌ ‌outros.‌ ‌ 

Além‌ ‌disso,‌ ‌o‌ ‌inciso‌ ‌IV‌ ‌da‌ ‌Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌01/2015‌ ‌estabelece‌ ‌que‌ ‌a‌‌                             

atuação‌ ‌do‌ ‌GIE‌ ‌-‌ ‌Grupo‌ ‌Interno‌ ‌de‌ ‌Execução‌ ‌das‌ ‌Varas‌ ‌deve‌ ‌ser‌ ‌planejada‌ ‌em‌‌                           

estrita‌‌consonância‌‌com‌‌o‌‌trabalho‌‌dos‌‌Oficiais‌‌de‌‌Justiça,‌‌cabendo‌‌aos‌‌servidores‌‌                       

do‌ ‌GIEs,‌ ‌especialmente,‌ ‌a‌ ‌pesquisa‌ ‌prévia‌ ‌de‌ ‌dados‌ ‌de‌ ‌devedores‌ ‌no‌ ‌sistema‌‌                       

EXE15,‌ ‌análise‌ ‌atenta‌ ‌das‌ ‌certidões‌ ‌dos‌ ‌oficiais‌‌de‌‌justiça,‌‌elaboração‌‌de‌‌minutas‌‌                       

que‌ ‌visem‌ ‌declarar‌ ‌nulidades‌ ‌de‌ ‌transferências‌ ‌patrimoniais‌ ‌e‌ ‌inclusão‌ ‌de‌‌                   

devedores‌‌no‌‌polo‌‌passivo‌‌da‌‌execução,‌‌identificados‌‌por‌‌meio‌‌das‌‌pesquisas‌‌com‌‌                       

o‌ ‌CCS‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌Simba.‌ ‌ 

Ao‌ ‌consultar‌ ‌o‌ ‌painel‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌da‌ ‌Unidade,‌ ‌foi‌ ‌localizado‌ ‌o‌ ‌processo‌‌                         

0010456-78.2020.5.15.0094‌‌com‌‌o‌‌‌chip‌‌“‌CCS‌‌–‌‌Aguardar‌‌Resposta”.‌‌Verificou-se‌‌do‌‌                   

processo‌ ‌que,‌ ‌após‌ ‌requerimento‌ ‌do‌ ‌exequente,‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌deferiu‌ ‌a‌ ‌pesquisa‌‌                     

avançada‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌do‌ ‌convênio‌ ‌CCS,‌ ‌que‌ ‌foi‌ ‌devidamente‌ ‌cumprida‌ ‌pela‌‌                     

Secretaria.‌ ‌Com‌ ‌a‌ ‌resposta‌ ‌da‌‌pesquisa‌‌realizada,‌‌o‌‌Juízo‌‌determinou‌‌a‌‌intimação‌‌                       

do‌ ‌exequente,‌ ‌para‌ ‌análise‌ ‌e‌ ‌requerimento‌ ‌fundamentado‌ ‌de‌ ‌quais‌ ‌eventuais‌‌                   

pessoas‌ ‌localizadas‌ ‌deverão‌ ‌fazer‌ ‌parte‌ ‌do‌ ‌polo‌ ‌passivo‌ ‌da‌ ‌demanda.‌ ‌Há‌‌                     

manifestação‌‌do‌‌autor,‌‌anexada‌‌aos‌‌autos‌‌em‌‌10/6/2021,‌‌ainda‌‌não‌‌analisada‌‌pelo‌‌                       

Juízo.‌ ‌ 



Já,‌‌com‌‌o‌‌‌chip‌‌‘‌SIMBA”,‌‌foi‌‌localizado‌‌o‌‌processo‌‌0047300-91.2001.5.15.0094.‌‌Nele,‌‌                     

do‌ ‌acórdão‌ ‌que‌ ‌julgou‌ ‌o‌ ‌agravo‌ ‌de‌ ‌petição‌ ‌interposto‌ ‌pelo‌ ‌exequente,‌ ‌constou‌ ‌a‌‌                         

determinação‌ ‌para‌ ‌prosseguimento‌ ‌da‌ ‌execução‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌utilização‌ ‌do‌ ‌referido‌‌                   

convênio.‌ ‌Em‌ ‌9/6/2021,‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌determinou‌ ‌a‌ ‌intimação‌ ‌do‌ ‌exequente,‌ ‌para‌‌                     

adequação‌ ‌do‌ ‌polo‌ ‌passivo‌ ‌para‌ ‌direcionamento‌ ‌das‌ ‌pesquisas.‌ ‌O‌ ‌processo‌‌                   

encontra-se‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌“Aguardando‌ ‌Prazo”‌ ‌desde‌ ‌9/6/2021.‌ ‌ 

‌ ‌  

TAREFA‌ ‌CUMPRIMENTO‌ ‌DE‌ ‌PROVIDÊNCIAS‌ ‌-‌ ‌FUNCIONALIDADE‌ ‌GIGS‌ ‌E‌‌               

MECANISMO‌ ‌‌CHIPS‌ ‌ 

Em‌‌consulta‌‌à‌‌tarefa‌‌“Cumprimento‌‌de‌‌Providências”‌‌no‌‌sistema‌‌PJe,‌‌identificou-se‌‌                     

que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌tramita‌ ‌processos‌ ‌para‌ ‌esta‌ ‌sem‌ ‌a‌ ‌atribuição‌ ‌de‌ ‌GIGS.‌ ‌Conforme‌‌                         

pesquisa,‌ ‌há‌ ‌242‌ ‌(duzentos‌ ‌e‌ ‌quarenta‌ ‌e‌ ‌dois)‌ ‌processos‌ ‌na‌ ‌tarefa,‌ ‌dos‌ ‌quais,‌‌                         

aproximadamente,‌ ‌13‌ ‌(treze)‌ ‌estão‌ ‌sem‌ ‌GIGS‌ ‌(mais‌ ‌antigo‌ ‌o‌ ‌processo‌‌                   

0011019-72.2020.5.15.0094,‌ ‌desde‌ ‌outubro/2020)‌ ‌e‌ ‌59‌ ‌(cinquenta‌ ‌e‌ ‌nove)‌‌               

processos‌ ‌estão‌ ‌com‌ ‌GIGS‌ ‌vencido‌ ‌(mais‌ ‌antigo‌ ‌o‌ ‌processo‌‌                 

0001811-45.2012.5.15.0094,‌ ‌vencido‌ ‌em‌ ‌março/2021).‌ ‌ 

A‌ ‌respeito‌ ‌da‌ ‌utilização‌ ‌do‌ ‌GIGS,‌ ‌atente-se‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌para‌ ‌as‌ ‌diretrizes‌‌da‌‌novel‌‌                           

Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌4/2021,‌ ‌que‌ ‌orienta‌ ‌e‌ ‌padroniza‌ ‌a‌ ‌utilização‌ ‌das‌‌                         

ferramentas‌ ‌‌CHIPS‌‌ ‌‌e‌ ‌GIGS.‌ ‌ 

‌ ‌  

DESIGNAÇÃO‌ ‌DE‌ ‌PRAÇA/LEILÃO‌ ‌ 

Ao‌ ‌consultar‌ ‌o‌ ‌painel‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌da‌ ‌Unidade,‌ ‌verificou-se‌ ‌a‌ ‌existência‌ ‌de‌ ‌3‌‌                           

(três)‌ ‌processos‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌‌chip‌‌ ‌“‌Praça/Leilão‌ ‌–‌ ‌Designar”,‌ ‌a‌ ‌seguir‌ ‌analisados:‌ ‌ 



No‌ ‌processo‌ ‌0010492-96.2015.5.15.0094,‌ ‌formalizada‌ ‌a‌ ‌penhora‌ ‌do‌ ‌bem‌ ‌imóvel,‌‌                 

por‌‌despacho‌‌proferido‌‌em‌‌10/3/2021‌‌o‌‌Juízo‌‌determinou‌‌a‌‌intimação‌‌da‌‌executada,‌‌                       

para‌ ‌fins‌ ‌do‌ ‌artigo‌ ‌884‌ ‌da‌ ‌CLT.‌ ‌Ainda‌ ‌não‌ ‌consta‌ ‌dos‌ ‌autos‌ ‌determinação‌ ‌para‌‌                           

liberação‌ ‌do‌ ‌bem‌ ‌à‌ ‌hasta‌ ‌pública.‌ ‌ 

Já,‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌0010386-71.2014.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0010491-09.2018.5.15.0094,‌‌           

verificou-se‌ ‌que,‌ ‌em‌ ‌8/3/2021‌ ‌e‌ ‌em‌ ‌26/4/2021,‌ ‌respectivamente,‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌nomeou‌‌                     

corretor‌ ‌credenciado‌ ‌perante‌ ‌ao‌ ‌TRT‌ ‌da‌ ‌15ª‌ ‌Região,‌ ‌responsável‌ ‌pela‌ ‌alienação‌‌                     

judicial‌‌dos‌‌bens‌‌penhorados.‌‌Houve‌‌nos‌‌autos‌‌manifestação‌‌do‌‌corretor‌‌nomeado,‌‌                     

porém,‌ ‌ainda‌ ‌não‌ ‌apreciada‌ ‌pelo‌ ‌Juízo.‌ ‌ 

Verificou-se,‌ ‌ainda,‌ ‌perante‌ ‌ao‌ ‌sistema‌ ‌EXE15,‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌liberou‌ ‌bens‌ ‌em‌ ‌1‌‌                         

(uma)‌ ‌das‌ ‌4‌ ‌(quatro)‌ ‌hastas‌ ‌públicas‌ ‌realizadas‌ ‌em‌ ‌2020.‌ ‌Também‌ ‌não‌ ‌houve‌‌                       

liberação‌ ‌de‌ ‌bens‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌única‌ ‌hasta‌ ‌pública‌ ‌realizada‌ ‌em‌ ‌2021.‌ ‌ 

‌ ‌  

BENS‌ ‌EXCLUÍDOS‌ ‌DA‌ ‌HASTA‌ ‌PÚBLICA‌ ‌ 

Em‌ ‌consulta‌ ‌ao‌ ‌sistema‌ ‌EXE15,‌ ‌não‌ ‌foram‌ ‌localizados‌ ‌processos‌ ‌da‌ ‌Unidade‌‌                     

excluídos‌ ‌de‌ ‌hasta‌ ‌pública‌ ‌nos‌ ‌últimos‌ ‌12‌ ‌(doze)‌ ‌meses.‌ ‌ 

‌ ‌  

INCIDENTES‌ ‌PROCESSUAIS‌ ‌PENDENTES‌ ‌ 

Em‌‌consulta‌‌ao‌‌sistema‌‌e-Gestão,‌‌com‌‌dados‌‌disponíveis‌‌até‌‌05/2021,‌‌observou-se‌‌                     

haver‌ ‌61‌ ‌(sessenta‌ ‌e‌ ‌um)‌ ‌incidentes‌ ‌na‌ ‌liquidação/execução‌ ‌pendentes.‌ ‌ 

Consultando‌ ‌o‌ ‌escaninho‌ ‌“petições‌ ‌não‌ ‌apreciadas”‌ ‌no‌ ‌painel‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌PJe,‌‌                     

constatou-se‌‌a‌‌existência‌‌de‌‌2‌‌(duas)‌‌petições‌‌de‌‌embargos‌‌à‌‌execução‌‌pendentes‌‌                       



de‌‌apreciação,‌‌sendo‌‌o‌‌processo‌‌0011403-06.2018.5.15.0094‌‌o‌‌mais‌‌antigo‌‌(desde‌‌                   

9/6/2021).‌ ‌ 

Constatou-se,‌ ‌também,‌ ‌haver‌ ‌34‌ ‌(trinta‌ ‌e‌ ‌quatro)‌ ‌processos‌ ‌da‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌execução‌‌                       

com‌ ‌‌chip‌ ‌“‌Apreciar‌ ‌Emb‌ ‌Exec”,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌incidente‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌o‌ ‌do‌ ‌processo‌‌                         

0000476-54.2013.5.15.0094‌ ‌(anexado‌ ‌aos‌ ‌autos‌ ‌em‌ ‌4/11/2019).‌ ‌Verificou-se‌ ‌do‌‌               

processo‌ ‌que,‌ ‌após‌ ‌a‌ ‌interposição‌ ‌dos‌ ‌embargos‌ ‌à‌ ‌execução,‌ ‌em‌ ‌10/2/2020‌ ‌foi‌‌                       

homologado‌ ‌pelo‌ ‌Juízo‌ ‌o‌ ‌acordo‌ ‌celebrado‌ ‌entre‌ ‌as‌ ‌partes.‌ ‌ 

Ainda,‌‌em‌‌relação‌‌aos‌‌embargos‌‌à‌‌execução,‌‌verificou-se‌‌a‌‌existência‌‌de‌‌processos‌‌                       

já‌ ‌com‌ ‌sentença‌ ‌proferida,‌ ‌mas‌ ‌que‌ ‌ainda‌‌permanecem‌‌com‌‌o‌‌‌chip‌‌“‌Apreciar‌‌Emb‌‌                         

Exec”.‌‌Como‌‌exemplos:‌‌0088400-50.2006.5.15.0094‌‌e‌‌0010910-92.2019.5.15.0094.‌‌           

A‌ ‌Unidade‌ ‌deve,‌ ‌se‌ ‌necessário,‌ ‌abrir‌ ‌chamado‌ ‌perante‌ ‌o‌ ‌Suporte‌ ‌PJe‌ ‌para‌ ‌a‌‌                         

regularização‌ ‌do‌ ‌‌chip‌.‌ ‌ 

Já,‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌‌chip‌‌‌“‌Apreciar‌‌Imp‌‌Sent‌‌Liq”,‌‌na‌‌fase‌‌de‌‌execução,‌‌foram‌‌localizados‌‌15‌‌                             

(quinze)‌ ‌processos,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌incidente‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌o‌ ‌do‌ ‌processo‌‌                   

0010161-80.2016.5.15.0094‌‌(anexado‌‌aos‌‌autos‌‌em‌‌28/2/2020),‌‌o‌‌qual‌‌foi‌‌recebido‌‌                   

pelo‌ ‌Juízo‌ ‌como‌ ‌embargos‌ ‌à‌ ‌execução.‌ ‌ 

Por‌‌fim,‌‌constatou-se‌‌a‌‌existência‌‌de‌‌7‌‌(sete)‌‌processos‌‌na‌‌fase‌‌de‌‌execução,‌‌com‌‌                           

chip‌ ‌‌“‌Apreciar‌ ‌ED”,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌incidente‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌o‌ ‌do‌ ‌processo‌‌                     

0010476-74.2017.5.15.0094‌ ‌(anexado‌ ‌aos‌‌autos‌‌em‌‌1º/4/2020),‌‌o‌‌qual‌‌foi‌‌recebido‌‌                   

pelo‌ ‌Juízo‌ ‌como‌ ‌mero‌ ‌expediente.‌ ‌ 

‌ ‌  

RECURSOS‌ ‌NA‌ ‌FASE‌ ‌DE‌ ‌EXECUÇÃO‌ ‌ 



A‌ ‌respeito‌ ‌dos‌ ‌recursos,‌ ‌em‌ ‌consulta‌ ‌ao‌ ‌e-Gestão,‌ ‌com‌ ‌dados‌ ‌até‌ ‌05/2021,‌‌                       

observou-se‌ ‌a‌ ‌existência‌ ‌de‌ ‌36‌ ‌(trinta‌ ‌e‌ ‌seis)‌ ‌agravos‌ ‌de‌ ‌petição‌ ‌sem‌ ‌juízo‌ ‌de‌‌                           

admissibilidade.‌‌ ‌  

Em‌ ‌consulta‌ ‌ao‌ ‌painel‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌da‌ ‌Unidade,‌ ‌foram‌ ‌localizados‌ ‌30‌ ‌(trinta)‌‌                         

processos‌ ‌com‌ ‌‌chip‌ ‌“‌Admissibilidade‌ ‌–‌ ‌AP”,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌do‌ ‌processo‌‌                   

0000421-74.2011.5.15.0094‌‌o‌‌recurso‌‌mais‌‌antigo‌‌(petição‌‌anexada‌‌em‌‌29/5/2020),‌‌                 

o‌ ‌qual‌ ‌já‌ ‌foi‌ ‌devidamente‌ ‌processado‌ ‌e‌ ‌remetido‌ ‌à‌ ‌instância‌‌superior.‌‌Ressalte-se‌‌                       

que‌ ‌o‌ ‌‌chip‌ ‌‌é‌ ‌uma‌ ‌importante‌ ‌ferramenta‌ ‌de‌ ‌gestão‌ ‌processual‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌boa‌ ‌gestão‌‌da‌‌                             

Unidade‌ ‌depende‌ ‌de‌ ‌sua‌ ‌correta‌ ‌utilização.‌ ‌A‌ ‌Unidade‌ ‌deve,‌ ‌se‌ ‌necessário,‌ ‌abrir‌‌                       

chamado‌ ‌perante‌ ‌o‌ ‌Suporte‌ ‌PJe‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌regularização‌ ‌do‌ ‌‌chip‌.‌ ‌ 

Em‌ ‌relação‌ ‌ao‌ ‌‌chip‌ ‌‌Admissibilidade‌ ‌-‌ ‌AIAP,‌ ‌há‌ ‌apenas‌ ‌o‌ ‌processo‌‌                     

0002255-78.2012.5.15.0094,‌ ‌cujo‌ ‌recurso,‌ ‌interposto‌ ‌em‌ ‌16/10/2019,‌ ‌já‌ ‌foi‌‌               

devidamente‌ ‌processado‌ ‌e‌ ‌remetido‌ ‌à‌ ‌instância‌ ‌superior.‌ ‌ 

Especificamente,‌ ‌quanto‌ ‌à‌ ‌análise‌ ‌de‌ ‌admissibilidade‌ ‌do‌ ‌agravo‌ ‌de‌ ‌petição,‌‌                   

observou-se‌ ‌nos‌ ‌processos‌ ‌0010658-60.2017.5.15.0094‌ ‌e‌         

0011935-48.2016.5.15.0094,‌ ‌já‌ ‌remetidos‌ ‌à‌ ‌segunda‌ ‌instância,‌ ‌a‌ ‌verificação‌ ‌dos‌‌                 

pressupostos‌ ‌intrínsecos‌ ‌e‌ ‌extrínsecos‌ ‌do‌ ‌recurso.‌ ‌Houve‌ ‌determinação‌ ‌para‌ ‌a‌‌                   

liberação‌ ‌do‌ ‌valor‌ ‌incontroverso,‌ ‌atendendo‌ ‌ao‌‌estatuído‌‌no‌‌parágrafo‌‌1º‌‌do‌‌artigo‌‌                       

897‌ ‌da‌ ‌CLT‌ ‌e‌ ‌no‌ ‌artigo‌ ‌102,‌ ‌§‌ ‌2º,‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌                           

Corregedoria‌ ‌Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho.‌ ‌ 

No‌‌tocante‌‌à‌‌tarefa‌‌intermediária‌‌“Remeter‌‌ao‌‌2º‌‌Grau”,‌‌verificou-se‌‌a‌‌existência‌‌de‌‌                         

4‌ ‌(quatro)‌ ‌processos‌ ‌em‌ ‌referida‌ ‌tarefa,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌de‌ ‌10/6/2021‌‌                       

(processo‌ ‌0010268-90.2017.5.15.0094).‌ ‌ 



Verificou-se,‌ ‌por‌ ‌fim,‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌intermediária‌ ‌“Recebimento‌ ‌de‌ ‌Instância‌ ‌Superior”,‌‌                   

na‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌execução,‌ ‌que‌‌há‌‌somente‌‌o‌‌processo‌‌0000399-45.2013.5.15.0094‌‌(na‌‌                     

tarefa‌ ‌desde‌ ‌11/6/2021).‌ ‌ 

RPV‌ ‌E‌ ‌PRECATÓRIO‌ ‌ 

No‌ ‌tocante‌ ‌à‌ ‌expedição‌ ‌de‌ ‌Ofício‌ ‌Precatório,‌ ‌atividade‌ ‌que‌ ‌implica‌ ‌a‌ ‌baixa‌ ‌nas‌‌                         

pendências‌ ‌da‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌execução‌ ‌(itens‌ ‌381‌ ‌e‌ ‌90381‌ ‌do‌ ‌e-Gestão),‌ ‌verificado‌ ‌o‌‌                         

painel‌‌do‌‌sistema‌‌PJe‌‌da‌‌Unidade,‌‌foram‌‌localizados‌‌3‌‌(três)‌‌processos‌‌contendo‌‌o‌‌                         

chip‌ ‌‌“‌RPV-Precatório‌ ‌–‌ ‌Expedir”.‌ ‌ 

Dos‌ ‌processos‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌‌chip‌ ‌‌“‌RPV-Precatório‌ ‌–‌ ‌Expedir”,‌ ‌verificou-se‌ ‌que‌ ‌2‌ ‌(dois)‌‌                       

processos‌‌já‌‌foram‌‌arquivados‌‌definitivamente,‌‌mas,‌‌ainda‌‌permanecem‌‌com‌‌o‌‌‌chip‌‌                     

em‌ ‌referência.‌ ‌Já,‌ ‌do‌ ‌processo‌ ‌0011080-69.2016.5.15.0094,‌ ‌verificou-se‌ ‌que‌ ‌o‌‌                 

despacho‌ ‌determinando‌‌a‌‌expedição‌‌de‌‌ofício‌‌precatório‌‌foi‌‌proferido‌‌em‌‌2/6/2021.‌‌                     

O‌ ‌processo‌ ‌tem‌ ‌o‌ ‌controle‌ ‌mediante‌ ‌o‌ ‌uso‌ ‌da‌ ‌ferramenta‌ ‌GIGS.‌ ‌ 

Com‌ ‌o‌ ‌‌chip‌ ‌“‌RPV‌ ‌/‌ ‌Precatório‌ ‌–‌ ‌Aguardar‌ ‌Pagamento”,‌ ‌por‌ ‌sua‌ ‌vez,‌ ‌foram‌‌                         

localizados‌‌51‌‌(cinquenta‌‌e‌‌um)‌‌processos,‌‌dos‌‌quais‌‌8‌‌(oito)‌‌processos‌‌estão‌‌sem‌‌                         

GIGS,‌ ‌em‌ ‌contrariedade‌ ‌à‌ ‌Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌4/2021,‌ ‌e‌ ‌apenas‌ ‌1‌ ‌(um)‌‌                           

processo‌ ‌tem‌ ‌o‌ ‌GIGS‌ ‌com‌ ‌prazo‌ ‌vencido.‌ ‌Além‌ ‌disso,‌ ‌verificou-se‌ ‌que‌ ‌4‌ ‌(quatro)‌‌                         

processos‌‌já‌‌foram‌‌arquivados‌‌definitivamente,‌‌mas,‌‌ainda‌‌permanecem‌‌com‌‌o‌‌‌chip‌‌                     

em‌ ‌referência,‌ ‌sendo‌ ‌necessário‌ ‌o‌ ‌saneamento‌ ‌dos‌ ‌dados.‌ ‌ 

‌ ‌  

SISTEMA‌ ‌PJe‌ ‌-‌ ‌ESCANINHO‌ ‌“NOVOS‌ ‌DEPÓSITOS‌ ‌JUDICIAIS”‌ ‌ 

Em‌ ‌relação‌ ‌ao‌ ‌escaninho‌ ‌“novos‌ ‌depósitos‌ ‌judiciais”,‌ ‌foi‌ ‌informado‌ ‌no‌‌relatório‌‌de‌‌                       

autoinspeção‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌saneou‌ ‌45‌ ‌(quarenta‌ ‌e‌ ‌cinco)‌‌processos‌‌e‌‌efetivou‌‌a‌‌                         



liberação‌‌de‌‌valores‌‌nos‌‌processos‌‌aptos.‌‌Em‌‌consulta‌‌ao‌‌sistema‌‌PJe‌‌da‌‌Unidade‌‌                         

verificou-se‌ ‌que‌ ‌há‌ ‌91‌ ‌(noventa‌ ‌e‌ ‌um)‌ ‌depósitos‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌análise‌ ‌no‌‌                       

escaninho,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌de‌ ‌13/5/2021‌ ‌(processo‌‌               

0010689-75.2020.5.15.0094).‌ ‌ 

Verificou-se,‌ ‌ainda,‌ ‌por‌ ‌amostragem,‌ ‌os‌ ‌processos‌ ‌0011379-46.2016.5.15.0094‌ ‌e‌‌               

0010504-47.2014.5.15.0094,‌ ‌nos‌ ‌quais‌ ‌constam‌ ‌petições‌ ‌anexadas‌‌em‌‌5/2/2021‌‌e‌‌                 

18/12/2020,‌ ‌respectivamente,‌ ‌com‌ ‌comprovantes‌‌de‌‌depósitos‌‌judiciais,‌‌ainda‌‌sem‌‌                 

apreciação‌ ‌pelo‌ ‌Juízo,‌ ‌em‌ ‌descumprimento‌ ‌à‌ ‌Portaria‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌7/2019.‌ ‌ 

‌ ‌  

EXECUÇÃO‌ ‌FRUSTRADA‌ ‌-‌ ‌SUSPENSÃO‌ ‌DA‌ ‌EXECUÇÃO‌ 

Na‌‌Correição‌‌Ordinária‌‌de‌‌2020,‌‌foi‌‌detectado‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌adotava‌‌procedimento‌‌                       

de‌‌arquivar‌‌definitivamente‌‌os‌‌processos‌‌após‌‌a‌‌expedição‌‌da‌‌certidão‌‌de‌‌crédito‌‌a‌‌                         

favor‌ ‌do‌ ‌exequente‌ ‌para‌ ‌prosseguimento‌ ‌em‌ ‌futura‌ ‌e‌ ‌eventual‌ ‌execução,‌ ‌sendo‌‌                     

determinado‌ ‌pela‌ ‌Exma.‌ ‌Corregedora‌ ‌à‌ ‌época:‌ ‌ 

“‌Em‌‌face‌‌disso,‌‌o‌‌MM.‌‌Juízo‌‌da‌‌7ª‌‌Vara‌‌do‌‌Trabalho‌‌de‌‌Campinas‌‌deve‌‌se‌‌abster‌‌do‌‌                                 

procedimento‌ ‌de‌ ‌determinar‌ ‌o‌ ‌arquivamento‌ ‌definitivo‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌em‌‌razão‌‌da‌‌                     

expedição‌ ‌de‌ ‌Certidão‌ ‌de‌ ‌Crédito‌ ‌Trabalhista‌ ‌em‌ ‌observância‌ ‌ao‌ ‌Capítulo‌ ‌VI‌ ‌-‌‌                       

Normas‌ ‌Procedimentais‌ ‌de‌ ‌Processo‌ ‌-‌ ‌Execução,‌ ‌Seção‌ ‌V‌ ‌-‌ ‌Sobrestamento,‌‌                   

Arquivamento‌ ‌Provisório‌ ‌e‌ ‌Arquivamento‌ ‌Definitivo‌ ‌do‌ ‌Processo‌ ‌de‌ ‌Execução‌ ‌e‌‌                   

Seção‌ ‌VI‌ ‌Certidão‌ ‌de‌ ‌Crédito‌ ‌Trabalhista‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌                     

Corregedoria-Geral‌‌do‌‌Trabalho,‌‌de‌‌19‌‌de‌‌dezembro‌‌de‌‌2019,‌‌e‌‌do‌‌Comunicado‌‌CR‌‌                         

nº‌ ‌16/2019,‌ ‌desta‌ ‌Corregedoria‌ ‌Regional,‌ ‌que‌ ‌dispõe‌ ‌sobre‌ ‌a‌ ‌necessidade‌ ‌de‌‌                     

encerramento‌ ‌da‌ ‌execução‌ ‌anteriormente‌ ‌ao‌ ‌arquivamento‌ ‌definitivo‌ ‌do‌ ‌processo”.‌ ‌ 



Consultado‌ ‌o‌ ‌painel‌ ‌do‌ ‌PJe‌ ‌da‌ ‌Unidade,‌ ‌verificou-se‌ ‌que,‌ ‌após‌ ‌lavrada‌ ‌certidão‌‌                       

negativa‌ ‌pelo‌ ‌Oficial‌ ‌de‌ ‌Justiça‌‌e,‌‌diante‌‌da‌‌ausência‌‌de‌‌indicação‌‌pelo‌‌exequente‌‌                         

quanto‌ ‌aos‌ ‌meios‌ ‌aptos‌ ‌para‌ ‌prosseguimento‌ ‌da‌ ‌execução,‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌determina‌ ‌a‌‌                       

suspensão‌ ‌da‌ ‌execução‌ ‌pelo‌ ‌prazo‌ ‌de‌ ‌1‌ ‌(um)‌ ‌ano,‌‌em‌‌cumprimento‌‌ao‌‌artigo‌‌116‌‌                           

da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌ ‌Corregedoria‌ ‌Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho.‌‌                     

Como‌ ‌exemplos,‌ ‌os‌ ‌processos‌ ‌0010792-53.2018.5.15.0094‌ ‌e‌‌           

0001570-37.2013.5.15.0094.‌‌ ‌  

Todavia,‌ ‌remanescem‌ ‌processos‌ ‌indevidamente‌ ‌arquivados‌ ‌em‌ ‌definitivo‌ ‌após‌ ‌a‌‌                 

edição‌‌dos‌‌Comunicados‌‌CR‌‌nºs‌‌05‌‌e‌‌16/2019,‌‌o‌‌que‌‌será‌‌apontado‌‌oportunamente‌‌                         

neste‌ ‌parecer.‌‌ ‌  

Nos‌ ‌casos‌ ‌acima‌ ‌citados,‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌não‌‌determinou‌‌a‌‌indisponibilidade‌‌de‌‌eventuais‌‌                       

bens‌ ‌imóveis‌ ‌do(s)‌ ‌executado(s),‌ ‌a‌ ‌ser‌ ‌inserida‌ ‌eletronicamente‌ ‌por‌‌intermédio‌‌do‌‌                     

site‌‌da‌‌Central‌‌Nacional‌‌de‌‌Indisponibilidade‌‌de‌‌Bens‌‌–‌‌CNIB,‌‌contrariando‌‌o‌‌artigo‌‌                         

16‌ ‌do‌ ‌Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌10/2018.‌‌ ‌  

‌ ‌  

ARQUIVO‌ ‌PROVISÓRIO‌ ‌ 

Verificados‌ ‌os‌ ‌processos‌ ‌0010938-94.2018.5.15.0094‌ ‌e‌‌         

0011359-21.2017.5.15.0094,‌ ‌observou-se‌ ‌que,‌ ‌após‌ ‌constatada‌ ‌a‌ ‌insolvência‌ ‌do‌‌               

devedor‌‌e,‌‌diante‌‌da‌‌ausência‌‌de‌‌manifestação‌‌do‌‌exequente,‌‌o‌‌Juízo‌‌determinou‌‌o‌‌                         

sobrestamento‌ ‌pelo‌ ‌prazo‌ ‌de‌ ‌1‌ ‌(um)‌ ‌ano,‌ ‌com‌ ‌fundamento‌ ‌no‌ ‌artigo‌ ‌116‌ ‌da‌‌                         

Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌ ‌Corregedoria‌ ‌Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho.‌‌                   

Todavia,‌ ‌referidos‌ ‌processos‌ ‌foram‌ ‌remetidos‌ ‌ao‌ ‌arquivo‌ ‌provisório.‌ ‌ 



Nos‌‌casos‌‌acima‌‌apontados,‌‌a‌‌remessa‌‌dos‌‌processos‌‌ao‌‌arquivo‌‌provisório‌‌não‌‌foi‌‌                         

precedida‌‌de‌‌certidão‌‌do‌‌diretor‌‌de‌‌secretaria,‌‌em‌‌descumprimento‌‌ao‌‌artigo‌‌109,‌‌da‌‌                         

Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌ ‌Corregedoria‌ ‌Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho.‌ ‌No‌‌                     

relatório‌ ‌de‌ ‌autoinspeção,‌ ‌todavia,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌informou‌ ‌que‌ ‌cumpre‌ ‌o‌ ‌referido‌‌                     

normativo.‌ ‌ 

Ainda‌ ‌no‌ ‌relatório‌ ‌de‌ ‌autoinspeção,‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌informou‌ ‌que‌ ‌determina‌ ‌a‌ ‌revisão‌‌                       

periódica‌‌dos‌‌processos‌‌em‌‌execução‌‌que‌‌se‌‌encontram‌‌em‌‌arquivo‌‌provisório,‌‌com‌‌                       

a‌ ‌execução‌ ‌suspensa,‌ ‌a‌ ‌fim‌ ‌de‌ ‌renovar‌ ‌providências‌ ‌coercitivas,‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌da‌‌                       

utilização‌ ‌dos‌ ‌sistemas‌ ‌eletrônicos‌ ‌de‌ ‌pesquisas‌ ‌patrimoniais,‌ ‌conforme‌‌               

estabelecido‌ ‌no‌ ‌inciso‌ ‌III‌ ‌do‌ ‌artigo‌ ‌108‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌                       

Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho.‌ ‌ 

‌ ‌  

FALÊNCIA‌ ‌-‌ ‌RECUPERAÇÃO‌ ‌JUDICIAL‌‌ ‌  

No‌ ‌caso‌ ‌de‌ ‌falência‌ ‌ou‌ ‌de‌ ‌recuperação‌‌judicial,‌‌o‌‌Juízo‌‌determina‌‌o‌‌arquivamento‌‌                         

provisório,‌‌após‌‌expedição‌‌da‌‌certidão‌‌de‌‌habilitação‌‌de‌‌crédito‌‌do‌‌autor,‌‌a‌‌exemplo‌‌                         

dos‌ ‌processos‌ ‌0010610-67.2018.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0011621-34.2018.5.15.0094.‌ ‌ 

Verificou-se,‌ ‌porém,‌ ‌que,‌ ‌não‌ ‌obstante‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌tenha‌ ‌informado‌ ‌no‌ ‌relatório‌ ‌de‌‌                       

autoinspeção‌ ‌que‌ ‌cumpre‌ ‌a‌ ‌determinação‌ ‌constante‌ ‌do‌ ‌parágrafo‌ ‌único,‌ ‌do‌‌artigo‌‌                     

114‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌ ‌Corregedoria‌ ‌Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌‌                     

Trabalho,‌ ‌os‌ ‌processos‌ ‌supracitados‌ ‌não‌ ‌foram‌ ‌sinalizados‌ ‌com‌ ‌marcador‌‌                 

correspondente.‌ ‌ 

De‌ ‌igual‌ ‌modo,‌ ‌embora‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌tenha‌ ‌informado‌ ‌no‌ ‌relatório‌ ‌de‌ ‌autoinspeção,‌‌                       

que‌‌as‌‌certidões‌‌de‌‌habilitação‌‌do‌‌crédito‌ ‌atendem‌‌aos‌‌requisitos‌‌estabelecidos‌‌no‌‌                       



parágrafo‌‌2º‌‌do‌‌artigo‌‌112‌‌da‌‌Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria‌‌Geral‌‌                       

da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho,‌ ‌verificou-se‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌0010610-67.2018.5.15.0094‌ ‌e‌‌                 

0011621-34.2018.5.15.0094‌‌que‌‌as‌‌certidões‌‌foram‌‌expedidas‌‌em‌‌desacordo‌‌com‌‌o‌‌                   

normativo‌ ‌em‌ ‌referência.‌ ‌ 

Ainda‌ ‌no‌ ‌relatório‌ ‌de‌ ‌autoinspeção,‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌informou‌ ‌atender‌ ‌aos‌ ‌requisitos‌‌                     

estabelecidos‌ ‌nos‌ ‌artigos‌ ‌163‌ ‌e‌ ‌164‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌                     

Corregedoria‌ ‌Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho,‌ ‌ao‌ ‌expedir‌ ‌certidão‌ ‌de‌ ‌habilitação‌ ‌de‌‌                       

crédito‌ ‌previdenciário‌ ‌nas‌ ‌reclamações‌ ‌trabalhistas‌ ‌ajuizadas‌ ‌contra‌ ‌a‌ ‌massa‌ ‌falida.‌ ‌ 

‌ ‌  

REUNIÃO‌ ‌DE‌ ‌EXECUÇÕES‌ ‌(PEPT‌ ‌-‌ ‌REEF)‌ ‌ 

No‌ ‌tocante‌ ‌à‌ ‌reunião‌ ‌de‌ ‌execuções‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌do‌ ‌Plano‌ ‌Especial‌ ‌de‌ ‌Pagamento‌‌                         

Trabalhista‌ ‌(PEPT),‌ ‌prevista‌ ‌no‌ ‌artigo‌ ‌151‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌                     

Corregedoria‌ ‌Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌informou‌ ‌no‌ ‌relatório‌ ‌de‌‌                       

autoinspeção‌ ‌não‌ ‌ter‌ ‌ocorrido‌ ‌situação‌ ‌que‌ ‌ensejasse‌ ‌a‌ ‌sua‌ ‌aplicabilidade.‌ ‌ 

De‌ ‌igual‌ ‌forma,‌ ‌noticiou‌ ‌não‌ ‌ter‌ ‌ocorrido‌ ‌situação‌ ‌que‌ ‌ensejou‌ ‌a‌ ‌instauração‌ ‌do‌‌                         

Regime‌ ‌Especial‌ ‌de‌ ‌Execução‌ ‌Forçada‌ ‌(REEF),‌ ‌previsto‌ ‌no‌ ‌artigo‌ ‌154‌ ‌da‌‌                     

Consolidação‌ ‌supramencionada.‌ ‌ 

‌ ‌  

PROCESSOS‌ ‌COM‌ ‌MAIORES‌ ‌TEMPOS‌ ‌DE‌ ‌TRAMITAÇÃO‌ ‌ 

Foram‌‌verificados,‌‌ainda,‌‌os‌‌processos‌‌mais‌‌antigos‌‌da‌‌Unidade,‌‌em‌‌tramitação‌‌na‌‌                       

fase‌ ‌de‌ ‌execução:‌ ‌ 



.‌ ‌0023300-71.1994.5.15.0094-‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌em‌ ‌tramitação,‌ ‌com‌ ‌9.735‌ ‌(nove‌ ‌mil‌‌                     

setecentos‌ ‌e‌ ‌trinta‌ ‌e‌ ‌cinco)‌ ‌dias.‌ ‌O‌ ‌processo‌ ‌foi‌ ‌migrado‌ ‌ao‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌em‌‌                           

10/1/2018.‌ ‌Em‌ ‌6/2/2020,‌ ‌foi‌ ‌proferida‌ ‌sentença‌ ‌determinando‌ ‌o‌ ‌arquivamento‌‌                 

definitivo‌ ‌da‌ ‌execução,‌ ‌ante‌ ‌os‌ ‌termos‌ ‌da‌ ‌Recomendação‌ ‌nº‌ ‌3/GCGJT,‌ ‌artigo‌ ‌5º,‌‌                       

parágrafo‌‌2º,‌‌no‌‌qual‌‌é‌‌facultado‌‌ao‌‌Juízo‌‌da‌‌execução‌‌expedir‌‌a‌‌certidão‌‌de‌‌crédito‌‌                             

e‌‌arquivar‌‌definitivamente‌‌a‌‌ação,‌‌sem‌‌a‌‌extinção‌‌do‌‌crédito.‌‌Houve‌‌interposição‌‌de‌‌                         

agravo‌‌de‌‌petição,‌‌ao‌‌qual‌‌foi‌‌dado‌‌provimento,‌‌afastando‌‌o‌‌arquivamento‌‌definitivo‌‌                       

e‌ ‌determinando‌ ‌o‌ ‌prosseguimento‌ ‌da‌ ‌execução.‌ ‌Recebidos‌ ‌os‌ ‌autos‌ ‌da‌ ‌segunda‌                     

instância,‌ ‌em‌ ‌17/6/2021‌ ‌foi‌ ‌determinada‌ ‌nova‌ ‌tentativa‌ ‌de‌‌bloqueio‌‌de‌‌valores,‌‌via‌‌                       

SISBAJUD,‌ ‌ainda‌ ‌não‌ ‌realizada.‌ ‌O‌ ‌processo‌ ‌encontra-se‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌“Cumprimento‌‌                   

de‌ ‌Providências”‌ ‌desde‌ ‌18/6/2021.‌‌ ‌  

.‌ ‌0107500-74.1995.5.15.0094-‌ ‌o‌ ‌segundo‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌em‌ ‌tramitação,‌ ‌com‌ ‌8.442‌‌                   

(oito‌ ‌mil‌ ‌quatrocentos‌ ‌e‌ ‌quarenta‌ ‌e‌ ‌dois)‌ ‌dias.‌ ‌O‌ ‌processo‌ ‌foi‌ ‌migrado‌ ‌ao‌‌sistema‌‌                           

PJe‌‌em‌‌27/9/2018.‌‌Em‌‌5/4/2019‌‌os‌‌autos‌‌foram‌‌remetidos‌‌à‌‌instância‌‌superior,‌‌para‌‌                         

julgamento‌ ‌de‌ ‌agravo‌ ‌de‌ ‌petição.‌ ‌Em‌ ‌12/2/2020‌ ‌foi‌ ‌proferido‌ ‌o‌ ‌v.‌ ‌acórdão‌ ‌que‌‌                         

conheceu‌ ‌do‌‌recurso‌‌interposto‌‌pelo‌‌exequente‌‌e‌‌determinou‌‌o‌‌prosseguimento‌‌da‌‌                     

execução.‌‌Recebidos‌‌os‌‌autos‌‌para‌‌prosseguimento,‌‌após‌‌o‌‌resultado‌‌negativo‌‌das‌‌                     

diligências‌ ‌realizadas‌ ‌por‌‌meio‌‌do‌‌SISBAJUD,‌‌foi‌‌expedido‌‌mandado‌‌de‌‌pesquisas‌‌                     

básicas‌ ‌em‌ ‌30/4/2021,‌ ‌ainda‌ ‌sem‌ ‌cumprimento.‌ ‌O‌ ‌processo‌ ‌encontra-se‌‌na‌‌tarefa‌‌                     

“Aguardando‌ ‌Prazo”,‌ ‌desde‌ ‌referida‌ ‌data.‌ ‌ 

.‌‌0138000-55.1997.5.15.0094-‌‌o‌‌terceiro‌‌mais‌‌antigo‌‌em‌‌tramitação,‌‌com‌‌8.300‌‌(oito‌‌                     

mil‌ ‌e‌ ‌trezentos)‌ ‌dias.‌ ‌O‌ ‌processo‌ ‌foi‌ ‌migrado‌ ‌ao‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌em‌ ‌6/11/2017.‌ ‌Em‌‌                           

10/9/2020‌ ‌foi‌ ‌proferido‌ ‌o‌ ‌V.‌ ‌acórdão‌ ‌que‌ ‌deu‌ ‌provimento‌ ‌ao‌ ‌agravo‌ ‌de‌ ‌petição‌‌                         

interposto‌ ‌pelo‌ ‌exequente,‌ ‌para‌ ‌afastar‌ ‌a‌ ‌extinção‌ ‌da‌ ‌execução‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌arquivamento‌‌                       

definitivo‌‌do‌‌processo.‌‌Retornando‌‌os‌‌autos‌‌da‌‌instância‌‌superior,‌‌foi‌‌determinado‌‌o‌‌                       



bloqueio‌ ‌de‌ ‌valores,‌‌via‌‌SISBAJUD,‌‌com‌‌resultado‌‌infrutífero.‌‌Após,‌‌em‌‌22/3/2021,‌‌                     

foi‌ ‌expedido‌ ‌mandado‌ ‌de‌ ‌pesquisas‌ ‌básicas,‌ ‌ainda‌‌sem‌‌cumprimento.‌‌O‌‌processo‌‌                     

encontra-se‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌“Aguardando‌ ‌prazo”‌ ‌desde‌ ‌a‌ ‌referida‌ ‌data.‌ ‌ 

.‌ ‌0284700-05.1994.5.15.0094-‌‌o‌‌quarto‌‌mais‌‌antigo‌‌em‌‌tramitação,‌‌com‌‌8.217‌‌(oito‌‌                     

mil‌ ‌duzentos‌ ‌e‌ ‌dezessete)‌ ‌dias.‌ ‌O‌ ‌processo‌ ‌foi‌ ‌migrado‌ ‌ao‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌em‌‌                         

6/7/2018.‌ ‌Em‌ ‌5/9/2019‌ ‌foi‌ ‌expedido‌‌o‌‌ofício‌‌precatório.‌‌O‌‌processo‌‌encontra-se‌‌na‌‌                       

tarefa‌‌“Cumprimento‌‌de‌‌providência”‌‌desde‌‌17/9/2019,‌‌com‌‌o‌‌‌chip‌‌“‌RPV‌‌/‌‌Precatório‌‌                       

-‌ ‌aguardar‌ ‌pagamento”‌ ‌e‌ ‌GIGS‌ ‌com‌ ‌prazo‌ ‌de‌ ‌vencimento‌ ‌para‌ ‌19/12/2021.‌ ‌ 

.‌ ‌0109600-94.1998.5.15.0094-‌ ‌o‌ ‌quinto‌‌mais‌‌antigo‌‌em‌‌tramitação,‌‌com‌‌8.130‌‌(oito‌‌                     

mil‌ ‌cento‌ ‌e‌ ‌trinta)‌ ‌dias.‌ ‌O‌ ‌processo‌ ‌foi‌‌migrado‌‌ao‌‌sistema‌‌PJe‌‌em‌‌19/2/2019.‌‌Em‌‌                             

3/9/2020,‌ ‌foi‌ ‌proferido‌ ‌o‌ ‌v.‌ ‌acórdão‌ ‌que‌ ‌deu‌ ‌provimento‌ ‌ao‌ ‌agravo‌ ‌de‌ ‌petição‌‌                         

interposto‌ ‌pelo‌ ‌exequente,‌ ‌para‌ ‌afastar‌ ‌a‌ ‌extinção‌ ‌decretada‌ ‌pela‌ ‌origem,‌‌                   

determinando‌ ‌o‌ ‌prosseguimento‌ ‌da‌ ‌execução.‌ ‌Retornando‌ ‌os‌ ‌autos‌ ‌da‌ ‌instância‌‌                   

superior,‌ ‌foi‌ ‌determinado‌ ‌o‌ ‌bloqueio‌ ‌de‌ ‌valores,‌ ‌via‌ ‌SISBAJUD,‌ ‌com‌ ‌resultado‌‌                     

infrutífero.‌ ‌Após,‌ ‌em‌ ‌12/3/2021‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌determinou‌ ‌a‌ ‌solicitação‌ ‌de‌ ‌reserva‌ ‌de‌‌                       

numerário‌ ‌junto‌ ‌a‌ ‌processo‌‌que‌‌tramita‌‌perante‌‌a‌‌5ª‌‌VT‌‌de‌‌Campinas.‌‌Cumprida‌‌a‌‌                           

determinação,‌‌o‌‌processo‌‌foi‌‌remetido‌‌à‌‌tarefa‌‌“Aguardando‌‌final‌‌do‌‌sobrestamento”‌‌                     

em‌ ‌19/3/2021.‌ ‌ 

‌ ‌  

1.3.2.3.‌ ‌DISPOSIÇÕES‌ ‌FINAIS‌ ‌ 

Missão:‌‌ ‌‌Pagar‌ ‌o‌ ‌crédito,‌ ‌com‌ ‌as‌ ‌cautelas‌ ‌legais.‌ ‌ 



Fator‌ ‌crítico‌ ‌de‌ ‌sucesso:‌ ‌‌Liberação‌ ‌de‌ ‌todos‌ ‌os‌ ‌valores,‌ ‌restrições‌ ‌e‌ ‌cadastros‌‌                       

que‌ ‌possam‌ ‌ter‌ ‌reflexos‌ ‌futuros,‌ ‌como‌ ‌BNDT,‌ ‌RENAJUD,‌ ‌SERASA,‌ ‌CENIB‌ ‌e‌ ‌a‌‌                       

inativação‌ ‌do‌ ‌processo‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌EXE15.‌ ‌ 

1.3.2.3.1.‌ ‌MOVIMENTAÇÃO‌ ‌PROCESSUAL‌ ‌E‌ ‌PRODUTIVIDADE‌ ‌(GUT,‌ ‌IGEST‌ ‌E‌‌               

PROCEDIMENTOS)‌ ‌ 

Pesquisa‌ ‌por‌ ‌amostragem‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌de‌  ‌22‌ ‌a‌ ‌24/06/2021:‌ ‌ 

‌ ‌  

PROCESSOS‌ ‌PENDENTES‌ ‌DE‌ ‌FINALIZAÇÃO‌‌ ‌  

A‌ ‌partir‌ ‌da‌ ‌análise‌ ‌dos‌ ‌dados‌ ‌do‌ ‌e-gestão,‌ ‌comparando‌ ‌a‌ ‌situação‌ ‌correicional‌‌                       

anterior,‌ ‌com‌ ‌dados‌ ‌até‌ ‌08/2020,‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌atual,‌ ‌com‌‌dados‌‌até‌‌05/2021,‌‌verificou-se‌‌o‌‌                           

pequena‌‌elevação‌‌na‌‌quantidade‌‌de‌‌processos‌‌pendentes‌‌de‌‌finalização‌‌na‌‌fase‌‌de‌‌                       

execução,‌‌de‌‌1.277‌‌(mil‌‌duzentos‌‌e‌‌setenta‌‌e‌‌sete)‌‌para‌‌1.326‌‌(mil‌‌trezentos‌‌e‌‌vinte‌‌                             

e‌ ‌seis).‌ ‌ 

‌ ‌  

DEPÓSITO‌ ‌JUDICIAIS‌ ‌ 

O‌‌Ato‌‌Conjunto‌‌CSJT/GP/CGJT‌‌nº‌‌1/2019‌‌e‌‌o‌‌Comunicado‌‌CR‌‌nº‌‌13/2019‌‌abordam‌‌                         

a‌‌necessidade‌‌de‌‌certificação‌‌quanto‌‌à‌‌ausência‌‌de‌‌saldo‌‌dos‌‌depósitos‌‌em‌‌contas‌‌                         

judiciais‌ ‌antes‌ ‌do‌ ‌arquivamento.‌ ‌Ao‌ ‌analisar‌ ‌os‌ ‌processos‌‌               

0011182-91.2016.5.15.0094,‌ ‌000535-13.2011.5.15.0094‌ ‌e‌‌     

0012511-12.2014.5.15.0094‌ ‌no‌ ‌painel‌ ‌“Arquivados”‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌PJe,‌ ‌verificou-se‌ ‌a‌‌                 

correta‌ ‌inclusão‌ ‌de‌ ‌certidão‌ ‌negativa‌ ‌de‌ ‌saldo‌ ‌em‌ ‌contas‌ ‌judiciais‌ ‌antes‌ ‌do‌‌                       

arquivamento.‌ ‌Entretanto,‌ ‌houve‌ ‌descumprimento‌ ‌de‌ ‌referidas‌ ‌normas‌ ‌nos‌‌               



processos‌ ‌0132500-42.1996.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0001295-59.2011.5.15.0094,‌ ‌como‌‌         

demonstrado‌ ‌a‌ ‌seguir.‌ ‌ 

No‌ ‌processo‌ ‌0132500-42.1996.5.15.0094,‌ ‌migrado,‌ ‌arquivado‌ ‌em‌ ‌28/11/2019,‌‌             

verificou-se‌ ‌o‌ ‌descumprimento‌ ‌ao‌ ‌Ato‌ ‌Conjunto‌ ‌CSJT/GP/CGJT‌ ‌nº‌ ‌1/2019‌ ‌e‌‌                   

Comunicado‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌13/2019,‌ ‌no‌ ‌que‌ ‌diz‌ ‌respeito‌ ‌à‌ ‌verificação‌ ‌da‌ ‌inexistência‌ ‌de‌‌                         

contas‌ ‌judiciais‌ ‌com‌ ‌valores‌ ‌disponíveis‌ ‌vinculados‌ ‌ao‌ ‌processo,‌ ‌antes‌ ‌do‌ ‌seu‌‌                     

arquivamento‌ ‌definitivo.‌ ‌O‌ ‌processo‌ ‌foi,‌ ‌inclusive,‌‌desarquivado‌‌pela‌‌Unidade‌‌para‌‌                   

registro‌ ‌do‌ ‌movimento‌ ‌de‌ ‌extinção‌ ‌da‌ ‌execução,‌ ‌em‌ ‌atenção‌ ‌à‌ ‌determinação‌‌                     

contida‌ ‌no‌ ‌Comunicado‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌16/2019.‌ ‌Contudo,‌ ‌os‌ ‌autos‌‌retornaram‌‌ao‌‌arquivo,‌‌                       

sem‌‌a‌‌devida‌‌certidão‌‌de‌‌consulta‌‌às‌‌contas,‌‌sendo‌‌apontado‌‌saldo‌‌significativo‌‌no‌                         

sistema‌ ‌Garimpo,‌ ‌o‌ ‌qual‌ ‌merece‌ ‌análise‌ ‌minuciosa‌ ‌pela‌ ‌Unidade‌ ‌ 

Vale‌ ‌a‌ ‌pena‌ ‌destacar‌ ‌que‌ ‌a‌‌certificação‌‌quanto‌‌à‌‌ausência‌‌de‌‌saldo‌‌dos‌‌depósitos‌‌                           

em‌‌contas‌‌judiciais‌‌antes‌‌do‌‌arquivamento‌‌não‌‌é‌‌um‌‌mero‌‌protocolo‌‌a‌‌ser‌‌realizado‌‌                           

para‌ ‌os‌ ‌fins‌ ‌do‌ ‌cumprimento‌ ‌do‌ ‌Comunicado‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌13/2019,‌ ‌não‌ ‌bastando‌ ‌uma‌‌                         

verificação‌ ‌parcial‌ ‌das‌ ‌contas,‌ ‌como‌ ‌é‌ ‌o‌ ‌caso‌ ‌do‌ ‌processo‌‌                   

0001295-59.2011.5.15.0094,‌ ‌migrado,‌ ‌arquivado‌ ‌em‌ ‌12/5/2020,‌ ‌certificando‌ ‌a‌‌             

Unidade‌ ‌a‌ ‌inexistência‌ ‌de‌ ‌saldo‌ ‌apenas‌ ‌em‌ ‌relação‌ ‌a‌ ‌uma‌ ‌das‌ ‌instituições‌‌                       

financeiras,‌ ‌sendo‌ ‌apontado‌ ‌saldo‌ ‌relevante‌ ‌em‌ ‌conta‌ ‌indicada‌ ‌no‌ ‌Sistema‌‌                   

Garimpo,‌‌em‌‌agosto‌‌de‌‌2020.‌‌Ressalte-se,‌‌ainda,‌‌que‌‌não‌‌há‌‌nos‌‌autos‌‌informação‌‌                         

de‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌tenha‌ ‌feito‌ ‌buscas‌ ‌por‌ ‌processos‌ ‌que‌ ‌tramitam‌ ‌em‌ ‌face‌ ‌do‌‌                           

mesmo‌‌devedor,‌‌conforme‌‌disposto‌‌no‌‌§1º,‌‌art.‌‌4º,‌‌do‌‌Comunicado‌‌CR‌‌nº‌‌13/2019.‌‌                         

Além‌ ‌do‌ ‌mais,‌ ‌quando‌ ‌da‌ ‌migração,‌ ‌foi‌ ‌registrado‌ ‌o‌ ‌movimento‌ ‌de‌ ‌“iniciada‌ ‌a‌‌                         

execução”,‌‌o‌‌que‌‌implica‌‌o‌‌necessário‌‌registro‌‌do‌‌movimento‌‌de‌‌“extinta‌‌a‌‌execução‌‌                         

ou‌‌o‌‌cumprimento‌‌da‌‌sentença‌‌”,‌‌por‌‌meio‌‌da‌‌tarefa‌‌“Minutar‌‌Sentença”,‌‌o‌‌que‌‌não‌‌                             

foi‌ ‌realizado‌ ‌pela‌ ‌Unidade,‌ ‌contrariando‌ ‌os‌ ‌normativos‌ ‌existentes.‌ ‌ 



Por‌ ‌outro‌ ‌lado,‌ ‌diante‌ ‌do‌ ‌cumprimento‌ ‌do‌ ‌normativo‌ ‌que‌ ‌regula‌ ‌a‌ ‌inexistência‌ ‌de‌‌                         

saldo‌‌disponível‌‌no‌‌processo‌‌0001564-30.2013.5.15.0094,‌‌constata-se,‌‌ainda,‌‌que‌‌a‌‌                 

liberação‌ ‌do‌ ‌saldo‌ ‌remanescente‌ ‌à‌ ‌reclamada‌ ‌se‌ ‌deu‌ ‌de‌ ‌acordo‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌Portaria‌‌                         

Conjunta‌ ‌GP-VPA-VPJ-CR‌ ‌nº‌ ‌2‌ ‌e‌ ‌3/2020,‌ ‌de‌ ‌19‌ ‌de‌ ‌março‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌24‌ ‌de‌ ‌março‌ ‌de‌‌                               

2020,‌ ‌respectivamente,‌ ‌que‌ ‌recomendou‌ ‌aos‌ ‌magistrados‌ ‌que‌ ‌as‌ ‌liberações‌ ‌de‌‌                   

valores‌ ‌ocorram,‌ ‌preferencialmente,‌ ‌mediante‌ ‌transferência‌ ‌de‌ ‌crédito‌ ‌diretamente‌‌               

para‌‌a‌‌conta‌‌bancária‌‌do‌‌beneficiário‌‌ou‌‌do‌‌seu‌‌advogado,‌‌com‌‌poderes‌‌específicos‌‌                         

para‌ ‌o‌ ‌ato.‌ ‌Entretanto,‌ ‌não‌ ‌há‌ ‌nos‌ ‌autos‌ ‌menção‌ ‌à‌ ‌realização‌ ‌da‌‌ampla‌‌pesquisa‌‌                           

quanto‌ ‌a‌ ‌existência‌ ‌de‌ ‌outras‌ ‌execuções‌ ‌envolvendo‌ ‌o‌ ‌mesmo‌ ‌devedor,‌‌                   

contrariando‌ ‌o‌ ‌disposto‌ ‌no‌ ‌art.‌ ‌4º,‌ ‌§‌ ‌1º,‌ ‌do‌ ‌Comunicado‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌13/2019.‌‌ ‌  

Em‌‌consulta‌‌ao‌‌painel‌‌do‌‌sistema‌‌PJe,‌‌não‌‌foi‌‌verificada‌‌a‌‌existência‌‌de‌‌processos‌‌                           

que‌ ‌aguardam‌ ‌consulta‌ ‌de‌ ‌saldo‌ ‌em‌ ‌conta‌ ‌judicial‌ ‌para‌ ‌remessa‌ ‌ao‌ ‌arquivo‌‌                       

definitivo.‌ ‌ 

‌ ‌  

PROCESSOS‌ ‌ARQUIVADOS‌ ‌-‌ ‌EXTINÇÃO‌ ‌DA‌ ‌EXECUÇÃO‌ ‌ 

O‌ ‌arquivamento‌ ‌definitivo‌ ‌do‌ ‌processo‌ ‌de‌ ‌execução,‌ ‌no‌ ‌âmbito‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌‌                       

Trabalho,‌ ‌decorre‌ ‌da‌ ‌declaração,‌ ‌por‌ ‌sentença,‌ ‌da‌ ‌extinção‌ ‌da‌ ‌execução,‌ ‌pela‌‌                     

verificação‌ ‌de‌ ‌uma‌ ‌das‌ ‌hipóteses‌ ‌contempladas‌ ‌nos‌ ‌incisos‌‌II,‌‌III,‌‌IV‌‌e‌‌V‌‌do‌‌artigo‌‌                             

924‌‌do‌‌CPC,‌‌por‌‌se‌‌achar‌‌exaurida‌‌a‌‌prestação‌‌jurisdicional,‌‌conforme‌‌estabelece‌‌o‌‌                         

artigo‌ ‌119‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌ ‌Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌‌                     

Trabalho,‌ ‌assim‌ ‌como‌ ‌Comunicados‌ ‌CR‌ ‌nºs‌ ‌05‌ ‌e‌ ‌16/2019.‌ ‌ 



Ao‌ ‌analisar‌ ‌os‌ ‌processos‌ ‌0010695-87.2017.5.15.0094‌ ‌e‌‌           

0011139-86.2018.5.15.0094,‌ ‌identificou-se‌ ‌o‌ ‌correto‌ ‌lançamento‌ ‌do‌ ‌movimento‌ ‌de‌‌               

extinção‌ ‌da‌ ‌execução‌ ‌nos‌ ‌processos.‌ ‌ 

Por‌ ‌outro‌ ‌lado,‌ ‌no‌ ‌relatório‌ ‌“processos‌ ‌arquivados‌ ‌sem‌ ‌extinção‌ ‌da‌ ‌execução”,‌‌                     

extraído‌ ‌a‌ ‌partir‌ ‌da‌ ‌funcionalidade‌ ‌Relatórios‌ ‌Gerenciais‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌PJe,‌‌                   

verificou-se‌ ‌haver‌ ‌diversos‌ ‌processos‌ ‌arquivados‌ ‌sem‌ ‌o‌ ‌registro‌ ‌do‌ ‌movimento‌‌                   

adequado,‌ ‌conforme‌ ‌previsto‌ ‌nos‌ ‌normativos.‌ ‌Como‌ ‌exemplo,‌ ‌citam-se‌ ‌os‌‌                 

processos‌ ‌0193700-11.2000.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0011441-23.2015.5.15.0094,‌ ‌arquivados‌‌         

em‌ ‌17/2/2020‌ ‌e‌ ‌20/2/2020,‌ ‌respectivamente.‌ ‌ 

Além‌ ‌disso,‌ ‌podemos‌ ‌detectar‌ ‌outras‌ ‌inconsistências,‌ ‌como‌ ‌processos‌ ‌que‌ ‌não‌‌                   

deveriam‌ ‌ter‌ ‌sido‌ ‌arquivados‌ ‌definitivamente.‌ ‌Neste‌ ‌viés,‌ ‌em‌ ‌relação‌ ‌ao‌ ‌processo‌‌                     

0001784-62.2012.5.15.0094,‌ ‌arquivado‌ ‌em‌ ‌26/11/2019,‌ ‌observou-se‌ ‌que,‌ ‌após‌ ‌a‌‌               

expedição‌ ‌de‌ ‌certidão‌‌para‌‌habilitação‌‌do‌‌crédito‌‌do‌‌exequente‌‌perante‌‌o‌‌Juízo‌‌da‌‌                         

Recuperação‌ ‌Judicial,‌ ‌foi‌ ‌determinado‌ ‌o‌ ‌arquivamento‌ ‌definitivo‌ ‌do‌ ‌processo.‌                 

Posteriormente,‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌foi‌ ‌desarquivado‌ ‌pela‌ ‌Unidade‌ ‌para‌ ‌lançamento‌ ‌do‌‌                   

movimento‌ ‌de‌ ‌extinção‌ ‌da‌ ‌execução,‌ ‌contrariando‌ ‌o‌ ‌Comunicado‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌5/2019,‌ ‌                     

bem‌‌como‌‌o‌‌artigo‌‌114‌‌da‌‌Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌da‌‌Corregedoria-Geral‌‌da‌‌                       

Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho.‌ ‌ 

Na‌ ‌mesma‌ ‌esteira,‌ ‌verifica-se‌ ‌do‌ ‌processo‌ ‌0012634-39.2016.5.15.0094,‌‌arquivado‌‌               

definitivamente‌ ‌em‌ ‌12/2/2020,‌ ‌que,‌ ‌após‌ ‌solicitada‌ ‌a‌ ‌reserva‌ ‌de‌ ‌crédito‌ ‌em‌‌                     

processo‌‌em‌‌trâmite‌‌em‌‌outra‌‌jurisdição‌‌e‌‌expedida‌‌a‌‌certidão‌‌de‌‌crédito‌‌a‌‌favor‌‌do‌‌                             

exequente,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌determinou‌ ‌o‌ ‌arquivamento‌ ‌definitivo‌ ‌do‌ ‌processo,‌ ‌                 

encerrando‌ ‌assim‌ ‌a‌ ‌prestação‌ ‌jurisdicional.‌ ‌Em‌ ‌situação‌ ‌similar,‌ ‌o‌ ‌processo‌‌                   

0224300-15.2000.5.15.0094,‌ ‌também‌ ‌arquivado‌ ‌em‌ ‌12/2/2020,‌ ‌no‌ ‌qual‌ ‌o‌ ‌Juízo‌‌                 

expediu‌ ‌certidão‌ ‌de‌ ‌crédito‌ ‌após‌ ‌exauridas‌ ‌em‌ ‌vão‌ ‌as‌ ‌medidas‌ ‌coercitivas‌ ‌de‌‌                       



execução‌‌e‌‌determinou‌‌o‌‌arquivamento‌‌definitivo‌‌do‌‌processo.‌‌De‌‌fato,‌‌não‌‌se‌‌trata‌‌                         

de‌ ‌extinção‌ ‌da‌ ‌execução‌ ‌nos‌ ‌processos‌ ‌mencionados,‌ ‌pois‌ ‌não‌ ‌foi‌ ‌proferida‌‌                     

sentença‌ ‌de‌ ‌extinção‌ ‌da‌ ‌execução.‌ ‌Contudo,‌ ‌a‌ ‌remessa‌ ‌ao‌ ‌arquivo‌ ‌definitivo‌‌                     

contraria‌ ‌os‌ ‌Comunicados‌ ‌CR‌ ‌nºs‌ ‌5‌ ‌e‌ ‌16/2019,‌ ‌bem‌ ‌como‌ ‌o‌ ‌artigo‌ ‌119‌ ‌da‌‌                           

Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌ ‌Corregedoria‌ ‌Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho.‌‌ ‌  

Em‌ ‌relação‌ ‌às‌ ‌execuções‌ ‌provisórias,‌ ‌verificou-se‌ ‌que‌ ‌os‌ ‌processos‌‌                 

0011208-84.2019.5.150094‌ ‌e‌ ‌0010704-44.2020.5.15.0094‌ ‌foram‌ ‌arquivados‌‌         

definitivamente‌‌em‌‌2/10/2019‌‌e‌‌10/7/2020,‌‌respectivamente,‌‌em‌‌face‌‌do‌‌trânsito‌‌em‌‌                     

julgado‌ ‌nos‌ ‌autos‌ ‌principais.‌ ‌Tendo‌ ‌em‌ ‌vista‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌ExProvas‌ ‌é‌ ‌uma‌ ‌classe‌‌                         

processual‌ ‌da‌ ‌execução,‌ ‌é‌ ‌preciso‌ ‌registrar‌ ‌o‌ ‌encerramento‌ ‌da‌ ‌execução‌ ‌para‌‌                     

finalizar‌ ‌o‌ ‌processo,‌ ‌lançando-se‌ ‌o‌ ‌movimento‌ ‌“extinta‌ ‌a‌ ‌execução‌ ‌ou‌ ‌o‌‌                     

cumprimento‌ ‌da‌ ‌sentença”,‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌da‌ ‌tarefa‌ ‌“minutar‌ ‌sentença”,‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌foi‌‌                         

observado‌ ‌pela‌ ‌Unidade.‌ ‌ 

‌ ‌  

PROJETO‌ ‌GARIMPO‌ ‌ 

Por‌ ‌força‌ ‌do‌ ‌Ato‌ ‌Conjunto‌ ‌CSJT.GP.CGJT‌ ‌nº‌ ‌01,‌ ‌de‌ ‌14‌ ‌de‌ ‌fevereiro‌ ‌de‌ ‌2019,‌ ‌foi‌‌                             

implementado‌ ‌neste‌ ‌Regional‌ ‌o‌ ‌Projeto‌ ‌Garimpo,‌ ‌para‌ ‌gestão‌ ‌de‌ ‌saldos‌‌                   

remanescentes‌‌em‌‌processos‌‌judiciais,‌‌especialmente‌‌para‌‌aqueles‌‌arquivados‌‌até‌‌                 

14‌‌de‌‌fevereiro‌‌de‌‌2019,‌‌os‌‌quais‌‌passaram‌‌a‌‌ser‌‌designados‌‌como‌‌acervo‌‌privativo‌‌                           

da‌‌Corregedoria‌‌Regional,‌‌conforme‌‌disposto‌‌na‌‌Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌01/2020,‌‌                       

alterada‌ ‌pela‌ ‌Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌09/2020.‌ ‌ 

Em‌‌consulta‌‌ao‌‌sistema‌‌Garimpo,‌‌utilizando‌‌o‌‌filtro‌‌de‌‌processos‌‌com‌‌conta‌‌judicial‌‌                         

vinculada‌‌ativa‌‌com‌‌valores‌‌a‌‌partir‌‌de‌‌R$‌‌150,00,‌‌(cento‌‌e‌‌cinquenta‌‌reais),‌‌até‌‌14‌‌                             

de‌ ‌fevereiro‌ ‌de‌ ‌2019,‌ ‌identificou-se‌ ‌997‌ ‌(novecentos‌ ‌e‌ ‌noventa‌ ‌e‌ ‌sete)‌ ‌depósitos,‌‌                       



ainda‌ ‌sem‌ ‌análise‌ ‌pela‌ ‌Unidade.‌ ‌Por‌ ‌amostragem,‌ ‌citam-se‌ ‌os‌ ‌processos‌‌                   

0228300-63.1997.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0021400-96.2007.5.150094,‌ ‌a‌ ‌seguir‌‌         

pormenorizados.‌ ‌ 

O‌ ‌processo‌ ‌00228300-63.1997.5.15.0094,‌ ‌migrado,‌ ‌arquivado‌ ‌em‌ ‌17/1/2019,‌ ‌teve‌               

expedição‌‌de‌‌certidão‌‌de‌‌crédito‌‌pela‌‌Unidade,‌ ‌após‌‌constatado‌‌o‌‌exaurimento‌‌das‌‌                       

providências‌ ‌executórias,‌ ‌aguardando,‌ ‌por‌ ‌mais‌ ‌um‌ ‌ano,‌ ‌manifestação‌ ‌do‌‌                 

interessado‌‌quanto‌‌ao‌‌prosseguimento.‌‌Contudo,‌‌é‌‌apontado‌‌saldo‌‌ativo‌‌no‌‌sistema‌‌                     

Garimpo‌ ‌em‌ ‌08/2020,‌ ‌que‌ ‌deve‌ ‌ser‌ ‌analisado‌ ‌de‌ ‌forma‌ ‌criteriosa‌ ‌pela‌ ‌Unidade.‌ ‌ 

Já,‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌0021400-96.2007.5.15.0094,‌ ‌migrado,‌ ‌arquivado‌ ‌em‌ ‌7/2/2019,‌ ‌tem‌‌                 

acordo‌ ‌pendente‌ ‌de‌ ‌homologação‌ ‌e‌ ‌liberação‌ ‌de‌ ‌valores,‌ ‌por‌ ‌irregularidade‌ ‌na‌‌                     

representação‌‌processual‌‌de‌‌uma‌‌das‌‌partes.‌‌Em‌‌23/1/2019‌‌houve‌‌a‌‌regularização‌‌                     

da‌ ‌representação‌ ‌processual,‌ ‌mas‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌foi‌ ‌arquivado‌ ‌pela‌ ‌Unidade‌ ‌sem‌ ‌a‌‌                       

homologação‌‌requerida.‌‌Foi‌‌protocolado‌‌novo‌‌pedido‌‌de‌‌homologação,‌‌em‌‌17/5/19,‌‌                   

informando‌ ‌a‌ ‌regularidade‌ ‌da‌ ‌representação‌ ‌processual,‌ ‌ainda‌ ‌sem‌ ‌análise‌ ‌pela‌‌                   

Unidade,‌ ‌constando,‌ ‌ainda,‌ ‌saldo‌ ‌ativo‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌Garimpo,‌ ‌em‌ ‌08/2020.‌ ‌ 

Ressalte-se,‌ ‌ainda,‌ ‌que‌ ‌foi‌ ‌verificada‌ ‌a‌ ‌existência‌ ‌de‌ ‌relevante‌ ‌saldo‌ ‌ativo‌ ‌no‌‌                       

sistema‌ ‌Garimpo‌ ‌nos‌ ‌processos‌ ‌0145200-50.1996.5.15.0094,‌‌         

0000403-53.2011.5.15.0094,‌ ‌0140300-58.1995.5.15.0094,‌‌   

0006900-06.1999.5.15.0094‌ ‌e‌‌0025200-55.1995.5.15.0094,‌‌não‌‌migrados,‌‌os‌‌quais‌‌             

carecem‌ ‌de‌ ‌análise‌ ‌minuciosa‌ ‌pela‌ ‌Unidade.‌ 

Por‌‌outro‌‌lado,‌‌verifica-se‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌procedeu‌‌ao‌‌desarquivamento‌‌de‌‌processos‌‌                       

com‌ ‌a‌ ‌finalidade‌ ‌de‌ ‌identificar‌ ‌a‌ ‌existência‌ ‌de‌ ‌depósitos‌ ‌judiciais‌ ‌pendentes‌‌de‌‌liberação,‌‌                         

em‌ ‌favor‌ ‌das‌ ‌partes,‌ ‌nos‌ ‌termos‌ ‌do‌ ‌determinado‌ ‌pelo‌ ‌‌Ato‌ ‌Conjunto‌ ‌CSJT.GP.CGJT‌‌nº‌‌                         

01,‌ ‌de‌ ‌14‌ ‌de‌ ‌fevereiro‌ ‌de‌ ‌2019.‌ ‌Cita-se‌ ‌como‌ ‌exemplo‌ ‌o‌ ‌processo‌‌                       



0060800-69.1997.5.15.0094,‌ ‌arquivado‌ ‌em‌ ‌17/2/2021,‌ ‌que‌ ‌foi‌ ‌desarquivado‌ ‌em‌‌               

9/10/2019‌ ‌para‌ ‌registro‌ ‌do‌ ‌movimento‌ ‌de‌ ‌extinção‌ ‌da‌ ‌execução‌ ‌e‌ ‌desarquivado‌‌                     

novamente,‌ ‌em‌ ‌15/4/2020,‌ ‌para‌ ‌liberação‌ ‌de‌ ‌valores‌ ‌aos‌ ‌credores‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌saldo‌‌                       

remanescente‌ ‌à‌ ‌executada.‌ ‌Contudo,‌ ‌é‌ ‌necessário‌ ‌pontuar‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌consulta‌‌                   

tão-somente‌ ‌ao‌ ‌Banco‌ ‌Nacional‌ ‌dos‌ ‌Devedores‌ ‌Trabalhista,‌ ‌não‌ ‌autoriza‌ ‌a‌‌                   

liberação‌ ‌de‌ ‌valores‌ ‌remanescente‌ ‌à‌ ‌reclamada,‌ ‌devendo‌ ‌a‌ ‌busca‌ ‌por‌ ‌processos‌‌                     

que‌ ‌tramitem‌ ‌em‌ ‌face‌ ‌do‌ ‌mesmo‌ ‌devedor‌ ‌ser‌ ‌ampla,‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌engloba‌ ‌o‌ ‌sistema‌‌                           

EXE15,‌ ‌conforme‌ ‌disposto‌ ‌no‌ ‌art.‌ ‌4º,‌ ‌§‌ ‌1º,‌ ‌do‌ ‌Comunicado‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌13/2019.‌ ‌No‌‌                           

presente‌‌caso,‌‌não‌‌há‌‌informações‌‌acerca‌‌da‌‌referida‌‌pesquisa,‌‌o‌‌que‌‌demonstra‌‌o‌‌                         

descumprimento‌ ‌à‌ ‌norma.‌‌ ‌  

Também‌ ‌foram‌ ‌identificados‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌da‌ ‌consulta‌ ‌ao‌ ‌sistema‌ ‌Garimpo,‌ ‌537‌‌                     

(quinhentos‌ ‌e‌ ‌trinta‌ ‌e‌ ‌sete)‌‌lançamentos‌‌com‌‌valores‌‌abaixo‌‌do‌‌limite‌‌estabelecido‌‌                       

na‌ ‌Recomendação‌ ‌GCGJT‌ ‌nº‌ ‌09/2020‌ ‌e‌ ‌Ordens‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌01‌ ‌e‌ ‌09/2020,‌‌                           

assim‌ ‌considerados‌ ‌aqueles‌ ‌inferiores‌ ‌a‌ ‌R$‌ ‌150,00‌ ‌(cento‌ ‌e‌ ‌cinquenta‌ ‌reais).‌ ‌Por‌‌                       

amostragem,‌ ‌citam-se‌ ‌os‌ ‌processos:‌ ‌0010531-59.2016.5.15.0094‌ ‌e‌‌           

0129700-31.2002.5.15.0094.‌ ‌Para‌ ‌identificá-los‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌Garimpo,‌ ‌devem‌ ‌ser‌‌               

utilizados‌ ‌3‌ ‌(três)‌ ‌filtros,‌ ‌saldo‌ ‌máximo,‌ ‌data‌ ‌de‌ ‌arquivamento‌ ‌e‌ ‌Vara‌ ‌associada.‌‌ ‌  

Registre-se‌ ‌que‌ ‌os‌ ‌normativos‌ ‌citados‌ ‌acima‌ ‌estabeleceram‌ ‌prioridade‌ ‌nas‌‌                 

atividades‌ ‌de‌ ‌identificação‌ ‌de‌ ‌contas‌ ‌judiciais‌ ‌com‌ ‌valores‌ ‌considerados‌ ‌ínfimos,‌‌                   

especialmente‌ ‌em‌ ‌face‌ ‌dos‌ ‌efeitos‌ ‌nefastos‌ ‌da‌ ‌pandemia‌ ‌do‌ ‌COVID-19.‌ ‌ 

É‌ ‌importante‌ ‌registrar,‌ ‌também,‌ ‌que‌ ‌nos‌ ‌casos‌ ‌envolvendo‌ ‌valores‌ ‌irrisórios,‌‌                   

conforme‌ ‌assentado‌ ‌pela‌ ‌Recomendação‌ ‌supracitada,‌ ‌as‌ ‌Varas‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌não‌‌                   

deverão‌ ‌proceder‌ ‌à‌ ‌análise‌ ‌prévia,‌ ‌a‌ ‌fim‌ ‌de‌ ‌identificar‌ ‌o‌ ‌efetivo‌ ‌titular‌ ‌dos‌ ‌valores‌‌                           

remanescentes.‌‌A‌‌análise‌‌somente‌‌será‌‌realizada‌‌caso,‌‌após‌‌a‌‌publicação‌‌do‌‌edital,‌‌                       

haja‌ ‌manifestação‌ ‌de‌ ‌eventuais‌ ‌interessados‌ ‌no‌ ‌sentido‌ ‌de‌ ‌reclamar‌ ‌para‌ ‌si‌ ‌a‌‌                       



liberação‌‌desses‌‌valores,‌‌cabendo‌‌ao‌‌Magistrado‌‌a‌‌análise‌‌do‌‌caso.‌‌Portanto,‌‌uma‌‌                       

vez‌‌publicado‌‌o‌‌edital‌‌e‌‌inexistindo‌‌manifestação‌‌das‌‌partes,‌‌os‌‌valores‌‌depositados‌‌                       

nos‌ ‌processos‌ ‌relacionados‌ ‌deverão‌ ‌ser‌ ‌convertidos‌ ‌em‌ ‌renda‌ ‌da‌ ‌União.‌ ‌ 

Outrossim,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌deverá‌ ‌observar‌ ‌o‌ ‌limite‌ ‌máximo‌ ‌de‌ ‌200‌ ‌(duzentas)‌ ‌contas‌‌                       

por‌ ‌edital,‌ ‌nos‌ ‌termos‌ ‌estatuídos‌ ‌pela‌ ‌Recomendação‌ ‌acima‌ ‌citada.‌ ‌ 

Tais‌‌esclarecimentos,‌‌aliás,‌‌já‌‌foram‌‌explicitados‌‌por‌‌esta‌‌Corregedoria‌‌em‌‌resposta‌‌                     

à‌‌consulta‌‌efetuada‌‌por‌‌meio‌‌do‌‌PROAD‌‌17071/2020,‌‌cuja‌‌decisão‌‌foi‌‌encaminhada‌‌                       

a‌ ‌todas‌ ‌as‌ ‌Unidades‌ ‌em‌ ‌10/8/2020‌ ‌para‌ ‌ciência.‌ ‌ 

A‌ ‌respeito‌ ‌das‌ ‌medidas‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌adotadas‌ ‌acerca‌ ‌da‌ ‌disponibilidade‌ ‌de‌ ‌recursos‌‌                       

identificados‌ ‌pelo‌ ‌Projeto‌ ‌Garimpo,‌ ‌no‌ ‌âmbito‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho,‌ ‌em‌ ‌face‌ ‌da‌‌                         

pandemia‌‌do‌‌COVID-19,‌‌na‌‌forma‌‌do‌‌artigo‌‌10‌‌da‌‌Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌1/2020‌                             

(alterada‌‌pela‌‌Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌9/2020),‌‌verificou-se‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌efetuou‌‌                         

remessa‌ ‌à‌ ‌Corregedoria‌ ‌Regional‌ ‌de‌ ‌cópia‌ ‌dos‌ ‌editais‌ ‌e‌ ‌decisões‌ ‌praticados‌ ‌em‌‌                       

observância‌ ‌aos‌ ‌normativos,‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌de‌ ‌pedido‌ ‌complementar‌ ‌no‌ ‌PROAD‌‌                   

16751/2020‌ ‌(docs.‌ ‌95,‌ ‌252‌ ‌e‌ ‌623,‌ ‌por‌ ‌exemplo),‌‌autuado‌‌especialmente‌‌para‌‌este‌‌                       

fim,‌ ‌demonstrando‌ ‌haver‌ ‌priorização‌ ‌de‌ ‌referidas‌ ‌atividades,‌ ‌em‌ ‌cumprimento‌ ‌às‌‌                   

normas.‌ ‌ 

‌ ‌  

2.‌ ‌AUTOINSPEÇÃO‌ ‌ 

A‌ ‌autoinspeção‌ ‌da‌ ‌Unidade‌ ‌foi‌ ‌realizada‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌22‌ ‌a‌ ‌26/3/2021,‌ ‌portanto,‌‌                         

dentro‌ ‌dos‌ ‌parâmetros‌ ‌das‌ ‌Ordens‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌nº‌ ‌04‌ ‌e‌ ‌nº‌ ‌10/2020.‌ ‌ 

Quanto‌ ‌à‌ ‌autoinspeção‌ ‌propriamente‌ ‌dita,‌ ‌verificou-se‌ ‌que‌ ‌foram‌ ‌observados‌ ‌os‌‌                   

requisitos‌ ‌para‌ ‌elaboração‌ ‌e‌ ‌apresentação‌ ‌do‌ ‌documento,‌ ‌como‌ ‌informação‌ ‌da‌‌                   



equipe‌ ‌participante‌ ‌e‌ ‌assinatura‌ ‌da‌ ‌Juíza‌ ‌Titular‌ ‌por‌ ‌ocasião‌ ‌da‌ ‌anexação‌ ‌ao‌‌                       

PJeCor.‌‌Também‌‌foi‌‌verificado‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌apresentou‌‌o‌‌anexo‌‌com‌‌os‌‌quadros‌‌                         

de‌ ‌audiência.‌ ‌ 

A‌ ‌Unidade‌ ‌informou‌ ‌que‌ ‌foram‌ ‌realizados‌ ‌diversos‌ ‌saneamentos‌ ‌e‌ ‌tramitações‌‌de‌‌                     

processos,‌ ‌apresentando‌ ‌as‌ ‌seguintes‌ ‌informações‌ ‌sobre‌ ‌os‌ ‌processos‌‌               

inspecionados:‌ ‌ 

“O‌ ‌planejamento‌ ‌para‌ ‌análise‌ ‌e‌ ‌saneamento‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌no‌‌                 

período‌ ‌de‌ ‌autoinspeção‌‌teve‌‌como‌‌norte‌‌as‌‌situações‌‌descritas‌‌na‌‌                   

OS‌ ‌04/2020,‌ ‌mas‌ ‌foram,‌ ‌ainda,‌ ‌direcionadas‌ ‌ações‌ ‌aos‌ ‌processos‌‌                 

identificados‌ ‌por‌ ‌relatórios‌ ‌sem‌ ‌tramitação‌ ‌em‌ ‌prazo‌ ‌superior‌ ‌a‌ ‌40‌‌                   

dias,‌ ‌os‌ ‌quais‌ ‌foram‌ ‌objeto‌ ‌de‌ ‌análise‌ ‌pelo‌ ‌grupo‌ ‌de‌ ‌servidores‌‌                     

designados‌ ‌e‌ ‌tramitada‌ ‌a‌ ‌quantidade‌ ‌possível‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌uma‌‌                   

semana.‌ ‌ 

Segue‌ ‌link‌ ‌da‌ ‌planilha‌ ‌de‌ ‌trabalho:‌ ‌ 

https://docs.google.com/spreadsheets/d/11UpVkFLhE6kXyeYN9yHD‌

crrnZJAvXxRD30_hJepUJO4/edit?usp=sharing”‌ ‌ 

Informou‌ ‌as‌ ‌seguintes‌ ‌ações‌ ‌relativas‌ ‌aos‌ ‌processos‌ ‌inspecionados:‌ ‌ 

“•‌ ‌Análise‌ ‌das‌ ‌pendências,‌‌ ‌  

•‌ ‌Regularização‌ ‌de‌ ‌dados‌ ‌estatísticos‌ ‌com‌ ‌os‌ ‌lançamentos‌‌               

pertinentes‌ ‌para‌ ‌sanear‌ ‌as‌ ‌inconsistências,‌ ‌ 

•‌ ‌Tramitação‌ ‌processual‌ ‌e‌ ‌registro‌ ‌das‌ ‌atividades‌ ‌na‌ ‌planilha‌‌                 

compartilhada‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌equipe.”‌ 

Descreveu‌ ‌as‌ ‌ações‌ ‌executadas‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌cumprimento‌ ‌da‌ ‌Ordem‌ ‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌                         
4/2020:‌ ‌ 

“•‌ ‌Processos‌ ‌com‌ ‌CHIP‌ ‌prioridades;‌‌ ‌  

•‌ ‌Audiências‌ ‌realizadas‌ ‌e‌ ‌sem‌ ‌conclusão;‌‌ ‌  



•‌ ‌Remessa‌ ‌de‌ ‌autos‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌ou‌ ‌cartas‌ ‌precatórias‌‌para‌‌seus‌‌                     

devidos‌ ‌destinos;‌‌ ‌  

•‌ ‌Valores‌ ‌com‌ ‌depósitos‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌liberação;‌‌ ‌  

•‌ ‌Mais‌ ‌antigos‌ ‌nas‌ ‌fases‌ ‌processuais;‌‌ ‌  

•‌ ‌Pendentes‌ ‌de‌ ‌baixa‌ ‌e‌ ‌já‌ ‌solucionados‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌conhecimento;‌‌ ‌  

•‌ ‌Incidentes‌ ‌e‌ ‌recursos,‌‌ ‌  

•‌ ‌Metas‌ ‌2‌ ‌e‌ ‌6,‌‌ ‌  

•‌ ‌Arquivados‌ ‌sem‌ ‌extinção‌ ‌na‌ ‌execução;‌‌ ‌  

•‌ ‌Análise‌ ‌e‌ ‌cumprimento‌ ‌da‌ ‌ata‌ ‌de‌ ‌correição‌ ‌anterior.”‌ ‌ 

Com‌ ‌relação‌ ‌às‌ ‌boas‌ ‌práticas‌ ‌e/ou‌ ‌soluções‌ ‌encontradas‌ ‌durante‌ ‌o‌ ‌período‌ ‌de‌‌                       

trabalho‌ ‌remoto,‌ ‌informou‌ ‌o‌ ‌seguinte:‌‌ ‌  

“•‌ ‌Reuniões‌ ‌periódicas‌ ‌e‌ ‌contato‌ ‌diário‌ ‌via‌ ‌WhatsApp‌ ‌para‌‌                 

alinhamento‌ ‌da‌ ‌equipe‌ ‌às‌ ‌recentes‌ ‌e‌ ‌constantes‌ ‌mudanças.‌‌ ‌  

•‌‌Gravação‌‌de‌‌vídeos‌‌curtos,‌‌pelo‌‌próprio‌‌celular‌‌ou‌‌pela‌‌plataforma‌‌                     

LOOM,‌ ‌demonstrando‌ ‌como‌ ‌sanear‌ ‌inconsistências‌ ‌e‌ ‌tramitar‌‌             

corretamente‌ ‌os‌ ‌processos‌ ‌em‌ ‌situações‌ ‌específicas.”‌ ‌ 

A‌ ‌Unidade,‌ ‌relatou,‌ ‌ainda,‌ ‌as‌ ‌seguintes‌ ‌informações,‌ ‌por‌‌               

entender‌ ‌relevantes:‌ ‌ 

“•‌ ‌Instabilidade‌ ‌no‌ ‌PJE‌ ‌durante‌ ‌toda‌ ‌a‌ ‌semana‌ ‌da‌ ‌autoinspeção,‌ ‌o‌‌                     

que‌ ‌prejudicou‌ ‌sobremaneira‌ ‌a‌ ‌tramitação‌ ‌e‌ ‌saneamento‌ ‌dos‌‌               

processos.‌ ‌Trabalhar‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌lentidão‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌PJE‌ ‌tem‌ ‌sido‌ ‌a‌‌                     

regra‌‌há‌‌um‌‌mês,‌‌desde‌‌a‌‌versão‌‌2.6.1.‌‌Em‌‌especial‌‌dia‌‌25/03/2021,‌‌                       

sistema‌ ‌praticamente‌ ‌inoperante.‌ ‌Chamado‌ ‌foi‌ ‌registrado‌ ‌com‌ ‌o‌‌               

número‌ ‌R52871‌‌ ‌  

•‌ ‌Questões‌ ‌de‌ ‌saúde‌ ‌de‌ ‌servidores‌ ‌e‌ ‌familiares‌ ‌relacionadas‌ ‌à‌‌                   

COVID-19.‌‌ ‌  



•‌ ‌Delta‌ ‌desta‌ ‌07ª‌ ‌VT‌ ‌de‌ ‌Campinas‌ ‌inferior‌ ‌a‌ ‌outras‌ ‌unidades‌ ‌do‌‌                       

mesmo‌ ‌Fórum‌ ‌(somos‌ ‌em‌ ‌09‌ ‌servidores‌ ‌enquanto‌ ‌outras‌ ‌Varas‌‌                 

possuem‌ ‌10‌ ‌servidores),‌ ‌em‌ ‌total‌ ‌descompasso‌ ‌para‌ ‌cumprimento‌‌               

das‌ ‌mesmas‌ ‌normas‌ ‌e‌ ‌metas‌ ‌desta‌ ‌instituição.‌ ‌Assim,‌ ‌com‌ ‌09‌‌                   

servidores‌ ‌no‌ ‌quadro,‌ ‌sendo‌ ‌que,‌ ‌destes,‌ ‌duas‌ ‌atuam‌ ‌como‌‌                 

secretárias‌‌de‌‌audiência,‌‌restam‌‌apenas‌‌06‌‌servidores‌‌mais‌‌o‌‌diretor‌‌                   

da‌ ‌unidade‌ ‌para‌ ‌tramitar‌ ‌os‌ ‌5.853‌ ‌processos‌ ‌pendentes‌ ‌de‌‌                 

finalização,‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌precisa‌ ‌ser‌ ‌sopesado‌ ‌quando‌ ‌analisados‌ ‌os‌‌                 

índices‌ ‌desta‌ ‌unidade.‌‌ ‌  

•‌ ‌Dificuldade‌ ‌em‌ ‌atender‌ ‌a‌ ‌todos‌ ‌os‌ ‌normativos‌ ‌administrativos‌‌                 

vigentes‌ ‌e‌ ‌disseminar‌ ‌o‌ ‌conhecimento‌ ‌da‌ ‌vasta‌ ‌quantidade‌ ‌de‌‌                 

sistemas‌ ‌satélites‌ ‌e‌ ‌ferramentas‌ ‌de‌ ‌trabalho‌ ‌abaixo‌ ‌descritos,‌‌               

inclusive‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌recente‌ ‌disponibilização‌ ‌de‌ ‌um‌ ‌servidor‌ ‌para‌ ‌o‌‌                   

“Balcão‌‌Virtual”,‌‌já‌‌com‌‌um‌‌quadro‌‌de‌‌servidores‌‌tão‌‌reduzido‌‌e‌‌sem‌‌                       

treinamento(capacitação)‌ ‌adequado.‌‌ ‌  

1.‌ ‌SAP1G‌ ‌(consulta/cadastro)‌ ‌  

2.‌ ‌BNDT/CNDT‌‌ ‌  

3.‌ ‌PJE‌ ‌–‌ ‌mudanças‌ ‌de‌ ‌versões‌ ‌e‌ ‌inconsistências.‌‌ ‌  

4.‌ ‌Pje-Calc‌‌ ‌  

5.‌ ‌JurisCalc‌‌ ‌  

6.‌ ‌AUD‌‌ ‌  

7.‌ ‌PROAD‌‌ ‌  

8.‌ ‌Malote‌ ‌Digital‌‌ ‌  

9.‌ ‌Moodle‌‌ ‌  

10.‌ ‌Requisição‌ ‌de‌ ‌Honorários‌ ‌Periciais‌‌ ‌  

11.‌ ‌e-Remessa‌‌ ‌  

12.‌ ‌Convênios:‌ ‌INFOJUD‌ ‌SISBAJUD‌ ‌RENAJUD‌ ‌ARISP‌ ‌JUCESP‌‌             

CENSEC‌ ‌CRC-JUD‌ ‌CNIB‌ ‌CCS‌ ‌SINESP‌ ‌INFOSEG,‌ ‌COAF,‌ ‌SIMBA.‌‌ ‌  



13.‌ ‌e-Gestão‌‌ ‌  

14.‌ ‌SICOND‌‌ ‌  

15.‌ ‌E-SinCor‌ ‌/‌ ‌iGest‌‌ ‌  

16.‌ ‌Go‌ ‌Global‌‌ ‌  

17.‌ ‌G‌ ‌Suite‌ ‌(e-mail,‌ ‌agenda,‌ ‌Hangout,‌ ‌drive,‌ ‌etc)‌‌ ‌  

18.‌ ‌ChronosWeb,‌ ‌Frequência‌ ‌de‌ ‌Estagiário,‌ ‌Central‌ ‌de‌ ‌Chamados‌ ‌.‌‌ ‌  

19.‌ ‌Central‌ ‌de‌ ‌TIC‌‌ ‌  

20.‌ ‌Inventário‌ ‌DE‌ ‌BENS‌‌ ‌  

21.‌ ‌Sistema‌ ‌dos‌ ‌Correios‌ ‌(Fatura)‌‌ ‌  

22.‌ ‌Sistema‌ ‌projeto‌ ‌garimpo;‌‌ ‌  

23.‌ ‌Projeto‌ ‌Conciliar‌‌ ‌  

24.‌ ‌SISCONDJ-JT‌ ‌-‌ ‌BB‌‌ ‌  

25.‌ ‌SIF‌ ‌-‌ ‌CEF‌‌ ‌  

26.‌ ‌BB‌ ‌consulta‌ ‌conta‌‌ ‌  

27.‌ ‌CEF‌ ‌consulta‌ ‌conta‌‌ ‌  

28.‌ ‌Conectividade‌ ‌-‌ ‌depósito‌ ‌recursal‌‌ ‌  

29.‌ ‌VPN‌ ‌SIGEO-AJ‌ ‌(Cadastro‌ ‌de‌ ‌peritos‌ ‌-‌ ‌PJe‌ ‌+‌ ‌Assistência‌‌                   

Judiciária)‌‌ ‌  

30.‌ ‌Balcão‌ ‌Virtual‌‌ ‌  

Dentre‌ ‌outros;”‌ ‌ 

Por‌ ‌fim,‌ ‌registrou‌ ‌os‌ ‌seguintes‌ ‌atendimentos:‌ ‌ 

“24/03/2021:‌ ‌Dra.‌ ‌ERIKA‌ ‌DE‌ ‌FRANCESCHI‌‌ ‌  

•‌ ‌Processo:‌ ‌0012594-23.2017.5.15.0094‌‌ ‌  



•‌ ‌Advogada:‌ ‌VALERIA‌ ‌VILLAR‌ ‌ARRUDA‌ ‌OAB/SP‌ ‌120.400‌‌ ‌  

26/03/2021:‌ ‌Dra.‌ ‌ERIKA‌ ‌DE‌ ‌FRANCESCHI‌‌ ‌  

•‌ ‌Processo:‌ ‌0011756-12.2019.5.15.0094‌‌ ‌  

•‌ ‌Advogado:‌ ‌ALEXANDRE‌ ‌OUTEDA‌ ‌JORGE,‌ ‌OAB/SP‌ ‌sob‌ ‌nº‌‌               

176.530.”‌ ‌ 

No‌ ‌que‌ ‌diz‌ ‌respeito‌ ‌à‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌execução,‌ ‌conforme‌ ‌observado‌ ‌no‌ ‌formulário‌ ‌de‌‌                         

autoinspeção,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌informou‌ ‌o‌ ‌descumprimento‌ ‌de‌ ‌alguns‌ ‌pontos‌ ‌da‌‌                   

Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimento‌ ‌da‌ ‌Corregedoria‌ ‌Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌Trabalho‌‌e‌‌dos‌ ‌                       

normativos‌ ‌deste‌ ‌Regional,‌ ‌conforme‌ ‌mencionado‌ ‌e‌ ‌analisado‌ ‌neste‌ ‌parecer.‌‌ ‌  

A‌ ‌autoinspeção‌ ‌da‌ ‌Unidade‌ ‌foi‌ ‌realizada‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌22‌ ‌a‌ ‌26/3/2021.‌ ‌ 

‌ ‌  

3.‌ ‌METAS‌ ‌ 

METAS‌ ‌NACIONAIS‌ ‌DO‌ ‌CNJ‌ ‌APROVADAS‌ ‌PELA‌ ‌JUSTIÇA‌ ‌DO‌ ‌TRABALHO‌ ‌ 

● Meta‌ ‌1‌ ‌[CNJ‌ ‌2020]:‌ ‌‌Julgar‌ ‌quantidade‌ ‌maior‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌de‌ ‌conhecimento‌‌ 
do‌ ‌que‌ ‌os‌ ‌distribuídos‌ ‌no‌ ‌ano‌ ‌corrente.‌ ‌ 

A‌ ‌Unidade‌ ‌não‌ ‌cumpriu‌ ‌a‌ ‌Meta‌ ‌1‌ ‌do‌ ‌CNJ‌ ‌(Julgar‌ ‌mais‌ ‌processos‌ ‌que‌ ‌os‌‌                           

distribuídos),‌ ‌tendo‌ ‌alcançado‌ ‌índice‌ ‌de‌ ‌86%‌ ‌de‌ ‌cumprimento.‌ ‌ 

● Meta‌ ‌2‌ ‌[CNJ‌ ‌2020]:‌ ‌‌Identificar‌ ‌e‌ ‌julgar‌ ‌até‌ ‌31/12/2020,‌ ‌92%‌ ‌dos‌ ‌processos‌‌ 
distribuídos‌ ‌até‌ ‌31/12/2018‌ ‌no‌ ‌1º‌ ‌grau.‌ ‌ 

A‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌a‌ ‌Meta‌ ‌2‌ ‌do‌ ‌CNJ‌‌(Julgar‌‌processos‌‌mais‌‌antigos),‌‌pois‌‌atingiu‌‌                           

índice‌ ‌de‌ ‌99%‌ ‌de‌ ‌cumprimento.‌ ‌ 



Com‌‌relação‌‌aos‌‌processos‌‌pendentes‌‌de‌‌solução‌‌por‌‌ano‌‌no‌‌relatório‌‌do‌‌e-Gestão,‌‌                         

verificou-se‌‌2‌‌(dois)‌‌processos‌‌distribuído‌‌em‌‌2010;‌‌1‌‌(um)‌‌em‌‌2012;‌‌6‌‌(seis‌‌)‌‌2013;‌‌                             

2‌ ‌(dois)‌ ‌em‌ ‌2015;‌ ‌5‌ ‌(cinco)‌ ‌em‌ ‌2016,‌ ‌79‌ ‌(setenta‌ ‌e‌ ‌nove)‌ ‌em‌ ‌2017;‌ ‌119‌ ‌(cento‌ ‌e‌‌                                 

dezenove)‌ ‌em‌ ‌2018;‌ ‌550‌ ‌(quinhentos‌ ‌e‌ ‌cinquenta)‌ ‌em‌ ‌2019;‌ ‌926‌ ‌(novecentos‌ ‌e‌‌                       

vinte‌ ‌e‌ ‌seis)‌ ‌em‌ ‌2020;‌ ‌e‌ ‌549‌‌(quinhentos‌‌e‌‌quarenta‌‌e‌‌nove)‌‌em‌‌2021,‌‌totalizando‌‌                             

2.239‌‌(dois‌‌mil‌‌duzentos‌‌e‌‌trinta‌‌e‌‌nove)‌‌processos‌‌pendentes‌‌de‌‌solução‌‌até‌‌maio‌‌                           

de‌‌2021.‌‌Dentre‌‌eles,‌‌214‌‌processos‌‌são‌‌objetos‌‌de‌‌Meta‌‌2,‌‌sendo‌‌o‌‌mais‌‌antigo‌‌o‌‌                               

processo‌ 0001546-14.2010.5.15.0094,‌ ‌que‌ ‌se‌ ‌encontra‌ ‌em‌ ‌remessa‌ ‌ao‌ ‌Órgão‌‌                 

jurisdicional‌ ‌competente‌ ‌para‌ ‌processar‌ ‌recurso,‌ ‌havendo‌ ‌chamado‌ ‌“Meta‌ ‌2”‌ ‌para‌‌                   

regularização‌ ‌de‌ ‌movimento‌ ‌no‌ ‌processo,‌ ‌conforme‌ ‌certidão‌ ‌anexada‌ ‌em‌ ‌1º/6/2021.‌ ‌ 

No‌ ‌relatório‌ ‌da‌ ‌autoinspeção‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌informou‌ ‌a‌ ‌existência‌ ‌de‌ ‌254‌‌(duzentos‌‌e‌‌                         

cinquenta‌‌e‌‌quatro)‌‌processos‌‌da‌‌Meta‌‌2‌‌pendentes‌‌de‌‌solução‌‌há‌‌mais‌‌de‌‌2‌‌(dois)‌‌                             

anos,‌ ‌fazendo‌ ‌constar:‌ ‌‌egestão‌ ‌até‌ ‌31/12/2020‌ ‌-‌ ‌CORRETO),‌ ‌371‌ ‌(egestão‌ ‌até‌‌                     

28/02/2021‌ ‌-‌ ‌INCONSISTÊNCIA)‌,‌ ‌indicando‌ ‌o‌ ‌ano‌ ‌de‌ ‌2012‌ ‌como‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo,‌‌                       

complementando‌‌(‌o‌‌de‌‌0001987-58.2011.5.15.0094‌‌é‌‌inconsistência,‌‌com‌‌chamado‌‌               

aberto).‌ ‌ 

Além‌‌disso,‌‌relatou‌‌que,‌‌durante‌‌os‌‌trabalhos‌‌da‌‌autoinspeção,‌‌havia‌‌pendências‌‌de‌‌                       

encaminhamento‌ ‌de‌ ‌outros‌ ‌7‌ ‌(sete)‌ ‌processos‌ ‌não‌ ‌inseridos‌ ‌na‌ ‌Meta‌ ‌2‌ ‌aptos‌ ‌a‌‌                         

julgamento‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌conclusão‌ ‌ao‌ ‌magistrado‌‌para‌‌prolação‌‌da‌‌sentença,‌‌que‌‌foram‌‌                       

levados‌ ‌à‌ ‌conclusão.‌ ‌ 

● Meta‌ ‌5‌ ‌[CNJ‌ ‌2020]:‌ ‌‌Baixar‌ ‌quantidade‌ ‌maior‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌de‌ ‌execução‌ ‌do‌‌ 
que‌ ‌o‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌casos‌ ‌novos‌ ‌de‌ ‌execução‌ ‌no‌ ‌ano‌ ‌corrente.‌ ‌ 

Considerando‌ ‌os‌ ‌dados‌ ‌apurados‌ ‌no‌ ‌ano‌ ‌de‌ ‌2020,‌ ‌verificou-se‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌                       

atingiu‌ ‌a‌ ‌Meta‌ ‌5‌ ‌do‌ ‌CNJ‌ ‌(impulsionar‌ ‌processos‌ ‌à‌ ‌execução),‌ ‌ 



● Meta‌ ‌6‌ ‌[CNJ‌ ‌2020]:‌ ‌‌Identificar‌ ‌e‌ ‌julgar,‌ ‌até‌ ‌31/12/2020,‌ ‌95%‌ ‌das‌ ‌ações‌‌ 
coletivas‌ ‌distribuídas‌ ‌até‌ ‌31/12/2017‌ ‌no‌ ‌1º‌ ‌grau.‌ ‌ 

A‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌a‌ ‌Meta‌ ‌6‌ ‌do‌ ‌CNJ‌ ‌(priorizar‌ ‌o‌ ‌julgamento‌‌das‌‌ações‌‌coletivas),‌‌                           

pois‌ ‌atingiu‌ ‌índice‌ ‌de‌ ‌100%.‌‌ ‌  

META‌ ‌DA‌ ‌JUSTIÇA‌ ‌DO‌ ‌TRABALHO‌ ‌ 

● Meta‌ ‌5:‌ ‌‌Reduzir‌ ‌o‌ ‌prazo‌ ‌médio,‌ ‌em‌ ‌relação‌ ‌ao‌ ‌ano‌ ‌base‌ ‌2018‌ ‌em‌ ‌4%‌ ‌para‌‌ 
aqueles‌ ‌TRTs‌ ‌que‌ ‌contabilizaram‌ ‌o‌ ‌prazo‌ ‌médio‌ ‌acima‌ ‌de‌ ‌200‌ ‌dias.‌ ‌Tempo‌‌ 
Médio‌ ‌de‌ ‌Duração‌ ‌do‌ ‌Processo‌ ‌-‌ ‌1ª‌ ‌Instância‌ ‌-‌ ‌Fase‌ ‌de‌ ‌Conhecimento‌‌ 
(TMDP1c).‌ ‌ 

A‌ ‌Unidade‌ ‌cumpriu‌ ‌a‌ ‌Meta‌ ‌5‌ ‌da‌ ‌JT‌ ‌(Reduzir‌ ‌o‌ ‌tempo‌ ‌médio‌ ‌de‌ ‌duração‌ ‌do‌‌                             

processo‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌conhecimento),‌ ‌tendo‌ ‌alcançado‌ ‌índice‌ ‌de‌ ‌100%.‌‌ ‌  

Por‌ ‌fim,‌ ‌informou‌ ‌a‌ ‌mesma‌ ‌quantidade‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌decorrentes‌ ‌da‌ ‌Meta‌ ‌2‌ ‌do‌‌                         

CNJ,‌‌antes‌‌e‌‌depois‌‌da‌‌realização‌‌da‌‌autoinspeção,‌‌ou‌‌seja,‌‌“Meta‌‌2‌‌-‌‌371‌‌(-134)”,‌‌                             

conforme‌ ‌indicado‌ ‌na‌ ‌Seção‌ ‌III.‌ ‌ 

Com‌ ‌relação‌ ‌à‌ ‌Meta‌ ‌6,‌ ‌não‌ ‌havia‌ ‌processos‌ ‌no‌ ‌início‌ ‌da‌ ‌autoinspeção.‌ 

‌ ‌  

4.‌ ‌FORÇA‌ ‌DE‌ ‌TRABALHO‌ ‌ 

A‌ ‌Resolução‌ ‌nº‌ ‌219/2016‌ ‌do‌ ‌CNJ‌ ‌dispõe‌ ‌sobre‌ ‌a‌ ‌distribuição‌ ‌de‌ ‌servidores,‌ ‌de‌‌                         

cargos‌ ‌em‌ ‌comissão‌ ‌e‌‌de‌‌funções‌‌de‌‌confiança‌‌nos‌‌órgãos‌‌do‌‌Poder‌‌Judiciário‌‌de‌‌                           

primeiro‌‌e‌‌segundo‌‌graus‌‌e‌‌estabelece‌‌parâmetros‌‌objetivos‌‌de‌‌distribuição‌‌da‌‌força‌‌                       

de‌ ‌trabalho,‌ ‌vinculados‌ ‌à‌ ‌demanda‌ ‌de‌ ‌processos.‌ ‌Ressalte-se‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌mencionada‌‌                     

norma‌ ‌estabelece‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌distribuição‌ ‌da‌ ‌força‌ ‌de‌ ‌trabalho‌ ‌será‌ ‌revista‌ ‌pelos‌‌                       

Tribunais‌ ‌no‌ ‌máximo‌ ‌a‌ ‌cada‌ ‌2‌ ‌(dois)‌ ‌anos,‌ ‌a‌ ‌fim‌ ‌de‌ ‌promover‌ ‌as‌ ‌devidas‌‌                           

adequações.‌ ‌ 



Em‌ ‌cumprimento‌ ‌à‌ ‌Resolução,‌ ‌foi‌ ‌elaborado‌ ‌cálculo,‌ ‌com‌ ‌critérios‌ ‌objetivos,‌ ‌que‌‌                     

resultou‌ ‌na‌ ‌última‌ ‌norma‌ ‌editada‌ ‌por‌ ‌este‌ ‌E.‌ ‌Regional,‌ ‌ou‌ ‌seja,‌ ‌a‌ ‌Portaria‌ ‌GP‌ ‌nº‌‌                             

77/2019,‌ ‌que‌ ‌aprovou‌ ‌a‌ ‌lotação‌ ‌quantitativa‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌primeira‌ ‌instância‌ ‌do‌ ‌Tribunal‌‌                       

Regional‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌da‌ ‌15ª‌ ‌Região,‌ ‌considerando‌ ‌as‌ ‌informações‌ ‌sobre‌ ‌a‌‌                     

movimentação‌‌processual‌‌do‌‌triênio‌‌2016-2018.‌‌Segundo‌‌a‌‌Portaria,‌‌está‌‌prevista‌‌a‌‌                     

lotação‌ ‌de‌ ‌9‌ ‌(nove)‌ ‌servidores‌ ‌na‌ ‌Unidade,‌ ‌de‌ ‌acordo‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌média‌ ‌trienal‌ ‌de‌‌                           

movimentação‌ ‌processual‌ ‌nela‌ ‌existente.‌ ‌ 

De‌ ‌acordo‌ ‌com‌ ‌os‌ ‌dados‌ ‌administrativos‌ ‌apurados‌ ‌até‌ ‌31/5/2021,‌ ‌esta‌ ‌Unidade‌‌                     

conta‌ ‌com‌ ‌6‌ ‌(seis)‌ ‌servidores‌ ‌do‌ ‌quadro‌ ‌efetivo‌ ‌e‌ ‌3‌ ‌(três)‌ ‌servidores‌ ‌extraquadro.‌ ‌ 

Com‌‌base‌‌no‌‌exposto,‌‌o‌‌número‌‌atual‌‌de‌‌servidores‌‌lotados‌‌nesta‌‌Vara‌‌do‌‌Trabalho‌‌                           

está‌ ‌de‌ ‌acordo‌ ‌com‌‌ ‌‌os‌ ‌parâmetros‌ ‌previstos.‌ ‌ 

Compõem‌ ‌o‌ ‌quadro‌ ‌de‌ ‌servidores:‌ ‌2‌ ‌(dois)‌ ‌analistas‌ ‌judiciários,‌ ‌sendo‌ ‌1‌ ‌(um)‌ ‌da‌‌                         

área‌‌judiciária‌‌e‌‌1‌‌(um)‌‌da‌‌área‌‌administrativa,‌‌4‌‌(quatro)‌‌técnicos‌‌judiciários‌‌-‌‌área‌‌                           

administrativa.‌ ‌Há‌ ‌7‌ ‌(sete)‌ ‌cargos‌ ‌com‌‌função‌‌comissionada,‌‌sendo‌‌3‌‌(três)‌‌FC-02‌‌                       

assistentes,‌ ‌2‌ ‌(duas)‌ ‌FC-04,‌ ‌sendo‌ ‌uma‌ ‌de‌ ‌secretário‌ ‌de‌ ‌audiência‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌outra‌ ‌de‌‌                           

calculista,‌‌1‌‌(uma)‌‌FC-05‌‌assistente‌‌de‌‌diretor‌‌de‌‌secretaria‌‌e‌‌1‌‌(uma)‌‌CJ-03‌‌diretor‌‌                           

de‌‌secretaria‌‌de‌‌Vara‌‌do‌‌Trabalho.‌‌Não‌‌há‌‌FC-01‌‌executante.‌‌O‌‌analista‌‌judiciário‌‌-‌‌                           

área‌ ‌administrativa‌ ‌e‌ ‌um‌ ‌dos‌ ‌técnicos‌ ‌judiciários‌ ‌não‌ ‌possuem‌ ‌função‌‌                   

comissionada.‌‌ ‌  

Merece‌ ‌atenção‌ ‌o‌ ‌registro‌ ‌que‌ ‌consta‌ ‌no‌ ‌item‌ ‌3.2‌ ‌(ausências,‌ ‌exceto‌ ‌férias)‌ ‌do‌‌                         

relatório‌ ‌correicional,‌ ‌que‌ ‌apurou‌ ‌dados‌ ‌do‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌1º/10/2020‌‌a‌‌31/5/2021:‌‌10‌‌                       

(dez)‌ ‌dias‌ ‌de‌ ‌licença‌ ‌para‌ ‌tratamento‌ ‌da‌ ‌própria‌ ‌saúde‌ ‌e‌ ‌9‌ ‌(nove)‌ ‌dias‌‌de‌‌licença‌‌                             

para‌ ‌tratamento‌ ‌de‌ ‌pessoa‌ ‌da‌ ‌família.‌ ‌ 

Não‌ ‌há‌ ‌estagiários‌ ‌na‌ ‌Unidade.‌ ‌ 



‌ ‌  

5.‌ ‌HISTÓRICO‌ ‌DE‌ ‌AÇÕES‌ ‌INSTITUCIONAIS‌ ‌ESPECÍFICAS‌ ‌ 

Com‌ ‌base‌ ‌no‌ ‌histórico‌‌do‌‌PROAD‌‌nº‌‌4024/2016,‌‌que‌‌centraliza‌‌as‌‌informações‌‌da‌‌                         

Unidade,‌ ‌verificou-se‌ ‌que‌ ‌em‌ ‌face‌ ‌da‌ ‌criticidade‌ ‌de‌ ‌seus‌ ‌índices,‌ ‌passou‌ ‌a‌ ‌ser‌‌                         

acompanhada‌ ‌pela‌ ‌Corregedoria‌ ‌a‌ ‌partir‌ ‌do‌ ‌ano‌ ‌de‌ ‌2016,‌ ‌recebendo‌ ‌a‌ ‌equipe‌‌                       

multidisciplinar.‌ ‌ 

Por‌‌sua‌‌vez,‌‌conforme‌‌se‌‌observa‌‌nos‌‌relatórios‌‌do‌‌IGEST,‌‌no‌‌período‌‌de‌‌1/10/2019‌‌                           

a‌ ‌30/9/2020,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌obteve‌ ‌a‌ ‌colocação‌ ‌61ª‌ ‌no‌ ‌cenário‌ ‌regional‌ ‌e‌ ‌1.004ª‌ ‌no‌‌                           

cenário‌ ‌nacional;‌ ‌de‌‌1º/1/2020‌‌a‌‌31/12/2020,‌‌a‌‌posição‌‌59ª‌‌no‌‌cenário‌‌regional‌‌e‌‌a‌‌                           

de‌ ‌863ª‌ ‌no‌ ‌cenário‌‌nacional;‌‌e‌‌de‌‌1º/4/2020‌‌a‌‌31/3/2021,‌‌a‌‌posição‌‌59ª‌‌no‌‌cenário‌‌                             

regional‌‌e‌‌a‌‌801ª‌‌no‌‌cenário‌‌nacional,‌‌demonstrando‌‌variação‌‌positiva‌‌nas‌‌posições‌                       

com‌ ‌o‌ ‌decorrer‌ ‌dos‌ ‌períodos.‌ ‌ 

‌ ‌  

6.‌ ‌RECOMENDAÇÕES‌ ‌E‌ ‌DETERMINAÇÕES‌ ‌DA‌ ‌ATA‌ ‌ANTERIOR‌ ‌ 

Na‌ ‌ata‌ ‌de‌ ‌correição‌ ‌anterior,‌ ‌a‌ ‌Excelentíssima‌ ‌Desembargadora‌‌Vice-Corregedora‌‌                 

Regional‌ ‌frisou‌ ‌a‌ ‌necessidade‌ ‌da‌ ‌adoção‌ ‌de‌ ‌providências‌ ‌e/ou‌ ‌estratégias‌ ‌que‌                     

possam‌ ‌aprimorar‌ ‌a‌ ‌gestão‌ ‌do‌ ‌trabalho‌ ‌e‌ ‌das‌ ‌pessoas‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌isolamento.‌ ‌ 

A‌ ‌Corregedoria‌ ‌Regional‌ ‌pede‌ ‌atenção‌ ‌do‌ ‌Senhor‌ ‌Diretor‌ ‌de‌ ‌Secretaria‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌sua‌‌                         

Assistente‌ ‌quanto‌ ‌à‌ ‌quantidade‌ ‌de‌ ‌incidentes‌ ‌de‌ ‌liquidação/execução‌ ‌pendentes‌‌                 

(item‌ ‌5),‌ ‌à‌ ‌quantidade‌ ‌de‌ ‌recursos‌ ‌sem‌ ‌juízo‌ ‌de‌ ‌admissibilidade‌ ‌(item‌ ‌6)‌ ‌e‌ ‌às‌‌                           

maiores‌ ‌idades‌ ‌médias‌ ‌(item‌ ‌8).‌‌ ‌  



Em‌ ‌relação‌ ‌à‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌conhecimento,‌ ‌recomendou-se‌ ‌manter‌ ‌o‌ ‌registro‌ ‌nos‌ ‌autos,‌‌                       

mediante‌ ‌despacho,‌ ‌da‌ ‌determinação‌ ‌ou‌ ‌solicitação‌‌de‌‌envio‌‌e‌‌expressa‌‌anuência‌‌                     

do‌ ‌juiz‌‌que‌‌está‌‌na‌‌direção‌‌do‌‌processo‌‌antes‌‌de‌‌remeter‌‌o‌‌processo‌‌ao‌‌CEJUSC,‌‌                             

em‌ ‌cumprimento‌ ‌ao‌ ‌art.‌ ‌75‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌ ‌Corregedoria‌‌                     

Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho.‌ ‌No‌ ‌formulário‌ ‌de‌ ‌Autoinspeção‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌informou‌‌                       

que‌ ‌cumpre‌ ‌o‌ ‌normativo,‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌foi‌ ‌verificado‌ ‌nas‌ ‌pesquisas‌ ‌ora‌ ‌realizadas,‌ ‌por‌‌                         

amostragem.‌ ‌ 

Além‌ ‌disso,‌ ‌recomendou,‌ ‌como‌ ‌Juízo‌ ‌Deprecado,‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌‌não‌‌se‌‌recuse‌‌a‌‌                         

dar‌ ‌cumprimento‌ ‌à‌ ‌Carta‌ ‌Precatória‌ ‌inquiritória,‌ ‌pela‌ ‌ausência‌ ‌de‌ ‌depoimentos‌‌                   

pessoais‌ ‌das‌ ‌partes‌ ‌ou‌ ‌dos‌ ‌quesitos,‌ ‌conforme‌ ‌disposto‌ ‌no‌ ‌artigo‌ ‌85‌ ‌da‌ ‌mesma‌‌                         

Consolidação.‌ ‌A‌ ‌Unidade‌ ‌informou‌ ‌que‌ ‌cumpre‌ ‌o‌‌que‌‌determina‌‌a‌‌norma,‌‌todavia,‌‌                       

nas‌ ‌pesquisas,‌ ‌por‌ ‌amostragem,‌ ‌não‌ ‌foi‌ ‌encontrado‌ ‌nenhum‌ ‌processo‌ ‌nesta‌‌                   

situação‌‌na‌‌pauta‌‌de‌‌audiências‌‌da‌‌Unidade,‌‌de‌‌sorte‌‌que‌‌não‌‌foi‌‌possível‌‌verificar‌‌                           

o‌ ‌cumprimento‌ ‌do‌ ‌normativo‌ ‌em‌ ‌questão.‌ ‌ 

Ainda,‌ ‌em‌ ‌relação‌ ‌à‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌conhecimento,‌ ‌recomendou-se‌‌manter‌‌a‌‌anotação‌‌de‌‌                       

CTPS‌ ‌realizada‌ ‌pela‌ ‌secretaria‌ ‌da‌ ‌vara‌ ‌do‌ ‌trabalho‌ ‌sem‌ ‌identificação‌ ‌do‌ ‌servidor‌‌                       

responsável,‌‌nem‌‌sequer‌‌indicação‌‌da‌‌existência‌‌de‌‌determinação‌‌judicial‌‌a‌‌respeito‌‌                     

e‌‌com‌‌expedição‌‌de‌‌certidão‌‌consignando‌‌a‌‌determinação‌‌judicial‌‌de‌‌anotação‌‌a‌‌fim‌‌                         

de‌ ‌confirmar‌ ‌a‌ ‌autenticidade‌ ‌do‌ ‌registro,‌ ‌a‌ ‌qual‌ ‌é‌ ‌entregue‌ ‌ao‌ ‌trabalhador‌‌                       

acompanhada‌‌do‌‌documento‌‌(Art.‌‌92,‌‌§§‌‌1º‌‌e‌‌2º‌‌da‌‌Consolidação‌‌dos‌‌Provimentos‌‌                         

da‌ ‌Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho).‌ ‌A‌‌Unidade‌‌informou‌‌que‌‌cumpre‌‌o‌‌                       

que‌ ‌determina‌ ‌a‌ ‌norma.‌‌ ‌  

Recomendou-se‌‌observar‌‌com‌‌rigor‌‌os‌‌normativos‌‌quanto‌‌à‌‌fase‌‌de‌‌conhecimento:‌‌                     

Provimentos‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌03‌ ‌e‌ ‌nº‌ ‌05/2019‌ ‌(notificações‌ ‌para‌ ‌entes‌ ‌públicos);‌‌                     

Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌06/2019‌ ‌(evitar‌ ‌negar‌ ‌processamento‌ ‌ao‌ ‌agravo‌ ‌de‌‌                   



instrumento);‌ ‌Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌07/2019‌ ‌(incluir‌ ‌nas‌ ‌atas‌ ‌de‌ ‌audiência‌ ‌frase‌‌                     

sobre‌ ‌o‌ ‌aplicativo‌ ‌“Mobile”);‌ ‌Comunicado‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌11/2019‌ ‌(utilização‌ ‌de‌ ‌cartas‌‌                     

simples)‌ ‌e‌ ‌Provimento‌ ‌GP-VPJ-CR‌ ‌nº‌ ‌002/2020‌ ‌(normas‌ ‌procedimentais‌ ‌para‌‌                 

remessa‌ ‌de‌ ‌recurso).‌ ‌ 

‌‌A‌ ‌Unidade‌‌informou‌‌que‌‌cumpre‌‌o‌‌que‌‌determinam‌‌todos‌‌estes‌‌normativos,‌‌o‌‌que‌‌                           

foi‌ ‌confirmado‌ ‌pelas‌ ‌pesquisas.‌ ‌ 

Recomendou-se,‌ ‌ainda,‌ ‌realizar‌ ‌semanalmente‌ ‌audiências‌ ‌de‌ ‌conciliação‌ ‌em‌‌               

processos‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌execução,‌ ‌independentemente‌ ‌de‌ ‌requerimento‌ ‌das‌ ‌partes,‌‌                   

selecionando‌‌aqueles‌‌com‌‌maior‌‌possibilidade‌‌de‌‌êxito‌‌na‌‌composição‌‌(art.‌‌108,‌‌II,‌‌                       

da‌‌CPCGJT),‌‌o‌‌que‌‌fora‌‌observado‌‌nas‌‌pesquisas,‌‌por‌‌amostragem,‌‌nas‌‌pautas‌‌de‌‌                         

audiências.‌ ‌ 

Recomendou-se,‌ ‌também,‌ ‌observar‌ ‌com‌ ‌rigor‌ ‌a‌ ‌Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌4/2020,‌‌                       

que‌‌normatiza‌‌a‌‌autoinspeção‌‌ordinária‌‌anual‌‌nas‌‌Unidades‌‌de‌‌primeira‌‌instância‌‌e‌‌                       

dá‌‌outras‌‌providências,‌‌atentando-se‌‌à‌‌sua‌‌realização‌‌no‌‌prazo‌‌de‌‌6‌‌(seis)‌‌meses‌‌a‌‌                           

contar‌ ‌da‌ ‌data‌ ‌da‌ ‌correição‌ ‌ordinária‌ ‌anual,‌ ‌o‌‌que‌‌foi‌ ‌observado‌‌na‌‌autoinspeção‌‌                         

realizada‌ ‌entre‌ ‌22‌ ‌e‌ ‌26/3/2021.‌ ‌ 

Por‌ ‌fim,‌ ‌recomendou-se‌ ‌observar‌ ‌os‌ ‌termos‌ ‌do‌ ‌Comunicado‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌02/2020,‌‌                     

que‌ ‌dispõe‌ ‌sobre‌ ‌as‌ ‌gravações‌ ‌das‌ ‌audiências‌ ‌telepresenciais‌ ‌no‌ ‌âmbito‌ ‌das‌‌                     

unidades‌ ‌de‌ ‌1ª‌ ‌instância‌ ‌do‌ ‌Tribunal‌ ‌Regional‌ ‌do‌ ‌Trabalho‌ ‌da‌ ‌15ª‌ ‌Região,‌ ‌cujo‌‌                         

cumprimento‌ ‌foi‌ ‌verificado‌ ‌nas‌ ‌pesquisas‌ ‌realizadas.‌ ‌ 

‌ ‌  

7.‌ ‌ENCAMINHAMENTOS‌ ‌/‌ ‌DETERMINAÇÕES‌ ‌ 



Inicialmente,‌ ‌a‌ ‌Corregedoria‌ ‌Regional‌ ‌alerta‌ ‌que‌ ‌eventuais‌ ‌determinações‌ ‌sem‌‌                 

prazo‌ ‌específico‌ ‌deverão‌ ‌ser‌ ‌cumpridas‌ ‌em‌ ‌‌30‌ ‌(trinta)‌ ‌dias‌.‌ ‌ 

Ainda,‌ ‌salienta‌ ‌que‌ ‌o‌‌descumprimento‌‌reiterado‌‌aos‌‌normativos‌‌deste‌‌E.‌‌Regional,‌‌                     

enseja‌ ‌o‌ ‌encaminhamento‌ ‌à‌ ‌Presidência‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌apuração‌ ‌de‌ ‌responsabilidades‌‌                   

funcionais.‌‌Especialmente,‌‌da‌‌Portaria‌‌GP-VPJ-CR‌‌7/2012‌‌que‌‌padroniza‌‌as‌‌rotinas‌‌                   

no‌ ‌âmbito‌ ‌do‌ ‌Processo‌ ‌Judicial‌ ‌Eletrônico‌ ‌-‌ ‌PJe‌ ‌de‌ ‌Primeiro‌ ‌Grau‌ ‌e‌ ‌que,‌ ‌em‌ ‌seu‌‌                             

artigo‌ ‌2º,‌ ‌I,‌ ‌dispõe‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌gestão‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌eletrônicos‌ ‌na‌ ‌Primeira‌ ‌Instância‌‌                         

deverá‌ ‌ser‌ ‌feita‌ ‌a‌ ‌partir‌ ‌da‌ ‌fase‌ ‌processual‌ ‌em‌ ‌que‌ ‌se‌ ‌encontra‌ ‌o‌ ‌processo,‌‌                           

observando-se‌ ‌as‌ ‌respectivas‌ ‌subdivisões,‌ ‌e‌ ‌no‌ ‌inciso‌ ‌IX,‌ ‌estabelece‌ ‌que‌ ‌os‌‌                     

servidores‌ ‌serão‌ ‌divididos‌‌em‌‌três‌‌equipes‌‌(conhecimento,‌‌liquidação‌‌e‌‌execução),‌‌                   

atuando‌ ‌de‌ ‌acordo‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌experiência‌ ‌profissional‌ ‌adquirida.‌‌Em‌‌cada‌‌equipe‌‌será‌‌                       

designado‌ ‌um‌ ‌de‌ ‌seus‌ ‌membros‌ ‌como‌ ‌orientador‌ ‌dos‌ ‌demais.‌ ‌(‌Alterado‌ ‌pela‌‌                     

Portaria‌ ‌GP-VPJ-CR‌ ‌nº‌ ‌01/2018‌).‌ ‌ 

Conceitos‌ ‌utilizados‌ ‌para‌ ‌análise‌ ‌em‌ ‌todas‌ ‌as‌ ‌células:‌ ‌ 

● ACERVO:‌ ‌‌composto‌ ‌pela‌ ‌idade‌ ‌média‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌pendentes‌ ‌de‌‌ 
julgamento,‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌baixa,‌ ‌além‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌aguardando‌ ‌prolação‌‌ 
de‌ ‌sentença‌ ‌e‌ ‌processos‌ ‌conclusos‌ ‌com‌ ‌prazos‌ ‌vencidos;‌ ‌ 

● CELERIDADE:‌ ‌‌composto‌ ‌pelos‌ ‌indicadores‌ ‌de‌ ‌prazo‌ ‌médio‌ ‌da‌ ‌fase‌ ‌de‌‌ 
conhecimento,‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌liquidação‌ ‌e‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌execução;‌ ‌ 

● PRODUTIVIDADE:‌ ‌‌composto‌ ‌pelos‌ ‌indicadores‌ ‌de‌ ‌taxa‌ ‌de‌ ‌conciliação,‌ ‌taxa‌‌ 
de‌ ‌solução‌ ‌e‌ ‌taxa‌ ‌de‌ ‌execução;‌ ‌ 

● CONGESTIONAMENTO:‌ ‌‌composto‌ ‌pelos‌ ‌indicadores‌ ‌Taxa‌ ‌de‌‌ 
Congestionamento‌ ‌no‌ ‌Conhecimento‌ ‌e‌ ‌Taxa‌ ‌de‌ ‌Congestionamento‌ ‌na‌‌ 
Execução.‌ ‌Diz‌ ‌respeito‌ ‌ao‌ ‌volume‌ ‌de‌ ‌trabalho‌ ‌represado,‌ ‌em‌ ‌relação‌ ‌à‌‌ 
capacidade‌ ‌de‌ ‌atendimento‌ ‌à‌ ‌demanda‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌conhecimento.‌ ‌Assim,‌‌ 
deve‌ ‌ser‌ ‌priorizada‌ ‌a‌ ‌baixa‌ ‌processual,‌ ‌sendo‌ ‌que‌ ‌quanto‌ ‌menos‌ ‌processos‌‌ 
pendentes‌ ‌de‌ ‌baixa‌ ‌melhor‌ ‌é‌ ‌a‌ ‌situação‌ ‌da‌ ‌Unidade;‌ ‌ 

● FORÇA‌ ‌DE‌ ‌TRABALHO:‌ ‌‌representa‌ ‌o‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌baixados‌ ‌nas‌‌ 
fases,‌ ‌por‌ ‌servidor‌ ‌em‌ ‌atividade‌ ‌no‌ ‌dia‌ ‌da‌ ‌apuração.‌ ‌ 

‌ 



‌ ‌  

7.1.‌  ‌FASE‌ ‌DE‌ ‌CONHECIMENTO‌ ‌ 

7.1.1.‌ ‌PAUTA‌ ‌DE‌ ‌AUDIÊNCIAS‌ ‌ 

AUDIÊNCIAS‌ ‌REALIZADAS‌ ‌ 

A‌ ‌partir‌ ‌do‌ ‌item‌ ‌4.1‌ ‌-‌ ‌Fase‌ ‌de‌ ‌Conhecimento‌ ‌(páginas‌ ‌9‌ ‌e‌ ‌10‌ ‌do‌ ‌relatório‌‌                             

correicional)‌ ‌e‌ ‌suas‌ ‌representações‌ ‌gráficas,‌ ‌vê-se‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌represamento‌ ‌de‌‌                   

processos‌ ‌que‌ ‌aguardavam‌ ‌a‌ ‌primeira‌ ‌audiência‌ ‌oscilou‌ ‌de‌ ‌junho/2019‌ ‌a‌‌                   

fevereiro/2020‌‌(entre‌‌945‌‌e‌‌1.047‌‌processos),‌‌passando‌‌a‌‌elevar‌‌paulatinamente‌‌de‌‌                     

de‌ ‌março/2020‌ ‌(1.061‌ ‌processos)‌ ‌até‌ ‌agosto/2020‌ ‌(1.359‌ ‌processos).‌ ‌De‌‌                 

setembro/2020‌ ‌(1.330‌ ‌processos)‌ ‌a‌ ‌novembro/2020‌ ‌(1.191‌ ‌processos)‌ ‌reduz‌‌               

ligeiramente,‌ ‌apresentando‌ ‌novas‌ ‌elevações‌ ‌em‌ ‌janeiro/2021‌ ‌(1.433‌ ‌processos)‌ ‌e‌‌                 

fevereiro/2021‌ ‌(1.453‌‌processos).‌‌A‌‌partir‌‌de‌‌março/2021‌‌(1.322‌‌processos)‌‌volta‌‌a‌‌                     

reduzir,‌ ‌finalizando‌ ‌a‌ ‌atual‌‌aferição‌‌em‌‌maio/2021‌‌com‌‌1.183‌‌(mil‌‌cento‌‌e‌‌oitenta‌‌e‌‌                           

três)‌ ‌processos.‌ ‌Registra-se‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌represamento‌ ‌na‌ ‌Unidade‌ ‌esteve‌ ‌maior‌ ‌que‌ ‌a‌                       

média‌ ‌do‌ ‌Fórum‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌seu‌ ‌grupo‌ ‌de‌ ‌distribuição‌ ‌(1.501‌ ‌a‌ ‌2.000‌ ‌processos)‌ ‌no‌‌                           

período‌ ‌de‌ ‌avaliação,‌ ‌à‌ ‌exceção‌‌de‌‌maio/2021,‌‌quando‌‌superou‌‌a‌‌média‌‌do‌‌grupo‌‌                         

mas‌ ‌ficou‌ ‌ligeiramente‌ ‌abaixo‌ ‌da‌ ‌média‌ ‌do‌ ‌Fórum.‌‌ ‌  

É‌ ‌possível‌ ‌‌inferir‌ ‌que‌ ‌as‌ ‌elevações‌ ‌do‌ ‌represamento‌ ‌ocorreram‌ ‌em‌ ‌virtude‌ ‌da‌‌                       

circunstância‌ ‌de‌ ‌pandemia‌ ‌e‌ ‌da‌ ‌suspensão‌ ‌dos‌ ‌trabalhos‌ ‌presenciais,‌ ‌porque‌‌                   

aquelas‌ ‌tiveram‌ ‌início‌ ‌logo‌ ‌no‌ ‌mês‌ ‌da‌ ‌instituição‌ ‌do‌ ‌trabalho‌ ‌remoto‌ ‌(Portaria‌‌                       

Conjunta‌ ‌GP-VPA-VPJ-CR‌ ‌nº‌ ‌001/2020,‌ ‌revogada‌ ‌em‌ ‌24/3/2020).‌‌ ‌  

No‌ ‌tocante‌ ‌à‌ ‌quantidade‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌que‌ ‌já‌ ‌tiveram‌ ‌uma‌ ‌primeira‌ ‌audiência‌ ‌e,‌‌                         

agora,‌ ‌aguardam‌ ‌o‌ ‌encerramento‌ ‌da‌ ‌instrução,‌ ‌os‌ ‌números‌ ‌da‌ ‌Unidade‌‌estiveram‌‌                     

superiores‌ ‌aos‌ ‌do‌ ‌Fórum‌ ‌nos‌ ‌meses‌ ‌de‌ ‌julho‌ ‌a‌ ‌agosto/2019,‌ ‌ficando‌ ‌abaixo‌ ‌ou‌‌                         



similares‌ ‌nos‌ ‌demais‌ ‌meses,‌ ‌enquanto‌ ‌superaram‌ ‌os‌‌do‌‌grupo‌‌de‌‌distribuição‌‌nos‌‌                       

meses‌ ‌de‌ ‌julho/2019,‌ ‌agosto/2019‌ ‌e‌ ‌maio/2021,‌ ‌ficando‌ ‌abaixo‌ ‌ou‌ ‌similares‌ ‌nos‌‌                     

demais‌ ‌meses‌ ‌avaliados.‌ ‌Viu-se‌ ‌a‌ ‌quantidade‌ ‌reduzir‌ ‌de‌ ‌junho/2019‌ ‌(878‌‌                   

processos)‌ ‌a‌ ‌agosto/2020‌ ‌(666‌ ‌processos),‌ ‌voltando‌ ‌a‌ ‌elevar‌ ‌a‌ ‌partir‌ ‌de‌ ‌                     

setembro/2020‌ ‌(722‌ ‌processos),‌ ‌finalizando‌ ‌a‌ ‌presente‌ ‌avaliação‌ ‌em‌ ‌maio/2021‌‌                 

com‌ ‌1.030‌ ‌(mil‌ ‌e‌ ‌trinta)‌ ‌processos.‌‌ ‌  

Portanto,‌‌pelo‌‌item‌‌14‌‌-‌‌PAINEL‌‌DO‌‌CONHECIMENTO‌‌-‌‌DA‌‌DISTRIBUIÇÃO‌‌ATÉ‌‌A‌‌                         

1ª‌‌AUDIÊNCIA‌‌[ATÉ‌‌05/2021],‌‌Variação‌‌[Casos‌‌Novos‌‌-‌‌Audiências‌‌Realizadas‌‌(INI,‌‌                     

INS,‌ ‌UNA)]‌ ‌(página‌ ‌57‌ ‌do‌ ‌relatório‌ ‌correicional),‌ ‌vê-se‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌quantidade‌ ‌de‌‌                       

audiências‌‌(Ini,‌‌Ins‌‌e‌‌UNA)‌‌realizadas‌‌na‌‌Unidade‌‌foi‌‌inferior‌‌à‌‌quantidade‌‌de‌‌casos‌‌                           

novos‌ ‌recebidos,‌ ‌à‌ ‌exceção‌ ‌dos‌ ‌meses‌ ‌de‌ ‌outubro‌ ‌e‌ ‌novembro‌ ‌de‌‌2020,‌‌além‌‌de‌‌                           

março‌ ‌a‌ ‌maio‌ ‌de‌ ‌2021,‌ ‌quando‌ ‌foi‌ ‌superior.‌ ‌Não‌ ‌é‌ ‌demais‌ ‌ressaltar‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌pronta‌‌                             

realização‌ ‌de‌ ‌audiência‌ ‌faz‌ ‌presumível‌‌que‌‌se‌‌tenha‌‌dado‌‌início‌‌e‌‌encerramento‌‌à‌‌                         

fase‌ ‌instrutória‌‌com‌‌maior‌‌brevidade‌‌e,‌‌consequentemente,‌‌à‌‌solução‌‌do‌‌processo,‌‌                     

implicando,‌ ‌assim,‌ ‌uma‌ ‌prestação‌ ‌jurisdicional‌ ‌mais‌ ‌célere.‌ ‌Na‌ ‌Unidade,‌ ‌o‌ ‌prazo‌‌                     

médio‌ ‌da‌ ‌célula‌ ‌pré-pauta‌ ‌(do‌ ‌ajuizamento‌ ‌da‌ ‌ação‌ ‌até‌ ‌a‌ ‌realização‌ ‌da‌ ‌primeira‌‌                         

audiência)‌ ‌apresentou‌ ‌oscilações,‌ ‌com‌‌grande‌‌elevação‌‌no‌‌último‌‌mês‌‌aferido,‌‌em‌‌                     

maio/2021,‌ ‌quando‌ ‌superou‌ ‌acentuadamente‌ ‌a‌ ‌média‌ ‌do‌ ‌Fórum‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌grupo‌ ‌de‌‌                       

distribuição.‌ ‌Na‌ ‌célula‌ ‌instrutória‌ ‌(do‌ ‌ajuizamento‌ ‌da‌ ‌ação‌ ‌até‌ ‌o‌ ‌encerramento‌ ‌da‌‌                       

Instrução)‌‌o‌‌prazo‌‌médio‌‌oscilou‌‌ligeiramente‌‌nos‌‌últimos‌‌doze‌‌meses‌‌(entre‌‌304‌‌e‌‌                         

457‌‌dias),‌‌finalizando‌‌a‌‌aferição‌‌em‌‌maio/2021‌‌com‌‌457‌‌(quatrocentos‌‌e‌‌cinquenta‌‌e‌‌                         

sete)‌ ‌dias,‌ ‌ligeiramente‌ ‌abaixo‌ ‌da‌ ‌média‌ ‌do‌ ‌Fórum‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌grupo‌ ‌de‌ ‌distribuição,‌‌                         

conforme‌ ‌o‌ ‌painel‌ ‌acima‌ ‌citado‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌item‌ ‌5.1‌ ‌-‌ ‌Fase‌ ‌de‌ ‌Conhecimento‌ ‌(PRAZOS‌‌                           

MÉDIOS)‌ ‌e‌ ‌página‌ ‌21‌ ‌do‌ ‌relatório‌ ‌correicional.‌ ‌ 



No‌ ‌último‌ ‌trimestre‌ ‌(março,‌ ‌abril‌ ‌e‌ ‌maio/2021)‌ ‌da‌ ‌apuração‌ ‌compreendida‌ ‌entre‌‌                     

junho/2019‌ ‌a‌ ‌maio/2021,‌ ‌registraram-se‌ ‌2.249,‌ ‌2.226‌ ‌e‌ ‌2.213‌ ‌processos‌‌                 

aguardando‌ ‌a‌ ‌primeira‌ ‌audiência‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌encerramento‌ ‌da‌ ‌instrução,‌ ‌enquanto,‌ ‌doze‌‌                     

meses‌ ‌antes,‌ ‌no‌ ‌trimestre‌ ‌março,‌ ‌abril‌ ‌e‌ ‌maio/2020,‌ ‌anotaram-se‌ ‌1.745,‌ ‌1.849,‌‌                     

1.927‌ ‌processos‌ ‌nessas‌ ‌mesmas‌ ‌circunstâncias.‌ ‌Portanto,‌ ‌o‌ ‌represamento‌ ‌de‌‌                 

processos‌ ‌aguardando‌ ‌a‌ ‌primeira‌ ‌audiência‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌encerramento‌ ‌da‌ ‌instrução‌ ‌indica‌‌                     

evidente‌ ‌elevação‌ ‌após‌ ‌um‌ ‌ano.‌ ‌ ‌   

No‌‌tocante‌‌à‌‌quantidade‌‌de‌‌“Conciliações‌‌(V08)”‌‌e‌‌processos‌‌“Solucionados‌‌(V09)”‌‌                     

(página‌ ‌11‌ ‌do‌ ‌relatório‌ ‌correicional),‌ ‌vê-se‌ ‌paulatina‌ ‌redução‌‌de‌‌ambos,‌‌mês‌‌após‌‌                       

mês,‌ ‌com‌ ‌ligeiras‌ ‌elevações,‌ ‌também‌ ‌de‌ ‌ambos,‌ ‌nos‌ ‌últimos‌ ‌três‌ ‌meses‌ ‌da‌‌                       

apuração.‌‌ ‌  

Esses‌ ‌cenários,‌ ‌portanto,‌ ‌avolumam‌ ‌a‌ ‌quantidade‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌“Pendentes‌ ‌de‌‌                   

finalização”‌ ‌(final‌ ‌da‌ ‌página‌ ‌10‌ ‌do‌‌mesmo‌‌relatório‌‌correicional),‌‌como‌‌se‌‌vê‌‌nesta‌‌                         

Unidade,‌‌com‌‌3.968‌‌(três‌‌mil‌‌novecentos‌‌e‌‌sessenta‌‌e‌‌oito)‌‌processos‌‌em‌‌dados‌‌de‌‌                           

maio/2021.‌‌ ‌  

Como‌‌se‌‌vê,‌‌a‌‌quantidade‌‌de‌‌processos‌‌que‌‌aguardam‌‌a‌‌prolação‌‌de‌‌sentença‌‌                         

é‌ ‌certamente‌ ‌influenciada‌ ‌pela‌ ‌solução‌ ‌de‌ ‌processos,‌ ‌senão,‌ ‌decorre‌ ‌do‌‌                   

represamento‌‌de‌‌processos‌‌que‌‌aguardam‌‌a‌‌primeira‌‌audiência‌‌e‌‌aguardam‌‌o‌‌                     

encerramento‌ ‌da‌ ‌instrução,‌ ‌pois,‌ ‌nessa‌ ‌fase,‌ ‌fica‌ ‌inviabilizada‌ ‌a‌ ‌conclusão‌‌                   

para‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌para‌ ‌julgamento‌.‌‌A‌‌corroborar‌‌essa‌‌conclusão,‌‌em‌‌2020,‌‌a‌‌META‌‌1‌‌                           

do‌ ‌CNJ‌ ‌[julgar‌ ‌quantidade‌ ‌maior‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌de‌ ‌conhecimento‌ ‌do‌ ‌que‌ ‌os‌‌                       

distribuídos‌ ‌no‌‌ano]‌‌‌não‌‌foi‌‌cumprida,‌‌alcançando‌‌86%,‌‌bem‌‌como‌‌houve‌‌elevação‌‌                       

do‌‌índice‌‌do‌‌mesoindicador‌‌CONGESTIONAMENTO‌‌(M04)‌‌do‌‌IGest,‌‌de‌‌0,3233,‌‌na‌‌                     

última‌‌correição‌‌(agosto/2020),‌‌para‌‌0,3661‌‌no‌‌presente‌‌levantamento‌‌(maio/2021).‌‌                 

Esse‌ ‌número‌ ‌sempre‌ ‌é‌ ‌um‌ ‌dado‌ ‌que‌ ‌requer‌ ‌a‌ ‌atenção‌ ‌das‌ ‌Unidades,‌ ‌porquanto‌‌                         



representa‌ ‌a‌ ‌relação‌ ‌volume‌ ‌de‌ ‌trabalho‌ ‌represado‌ ‌e‌ ‌atendimento‌ ‌à‌ ‌demanda,‌‌                     

negativamente‌ ‌impactado‌ ‌pela‌ ‌pendência‌ ‌de‌ ‌baixas‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌conhecimento,‌‌                   

baixas‌ ‌essas‌ ‌que‌ ‌dependem‌ ‌diretamente‌ ‌da‌ ‌solução‌ ‌(julgamento)‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌e‌‌                     

de‌ ‌acordos‌ ‌homologados.‌‌ ‌  

Portanto,‌ ‌‌determina-se‌ ‌‌que‌ ‌a‌ ‌soma‌ ‌do‌ ‌número‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌que‌ ‌aguardam‌ ‌a‌‌                       

primeira‌‌audiência‌‌e‌‌dos‌‌que‌‌aguardam‌‌encerramento‌‌da‌‌instrução,‌‌2.213‌‌(dois‌‌mil‌‌                       

duzentos‌ ‌e‌ ‌treze)‌ ‌processos‌ ‌em‌ ‌maio/2021,‌ ‌‌bem‌ ‌acima‌ ‌‌do‌ ‌total‌ ‌de‌ ‌1.541‌ ‌(mil‌‌                         

quinhentos‌ ‌e‌ ‌quarenta‌ ‌e‌ ‌um)‌ ‌processos‌ ‌recebidos‌ ‌no‌ ‌ano‌ ‌2020,‌ ‌‌seja‌ ‌objeto‌ ‌de‌‌                         

atenção‌ ‌da‌ ‌Unidade.‌‌ ‌  

A‌ ‌Unidade‌ ‌deve‌ ‌deter‌ ‌sua‌ ‌atenção,‌ ‌inclusive,‌ ‌para‌ ‌evitar‌ ‌processos‌ ‌pendentes‌‌de‌‌                       

julgamento‌‌conclusos‌‌com‌‌o‌‌prazo‌‌vencido,‌‌como‌‌se‌‌pode‌‌constatar‌‌em‌‌quatro‌‌dos‌‌                         

doze‌ ‌meses‌ ‌do‌ ‌período‌ ‌de‌‌apuração,‌‌conforme‌‌página‌‌12‌‌do‌‌relatório‌‌correicional,‌‌                       

item‌‌Pendentes‌‌de‌‌Julgamento‌‌Conclusos‌‌com‌‌Prazo‌‌Vencido‌‌(V11).‌‌Nada‌‌obstante‌‌                     

a‌ ‌pequena‌ ‌quantidade,‌ ‌trata-se‌ ‌de‌ ‌aspecto‌ ‌de‌ ‌impacto‌ ‌bastante‌ ‌negativo‌ ‌no‌‌                     

mesoindicador‌ ‌ACERVO‌ ‌da‌ ‌Unidade.‌ ‌Também‌ ‌deve‌ ‌ser‌ ‌de‌ ‌observância‌ ‌da‌‌                   

Unidade,‌ ‌a‌ ‌quantidade‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌“Solucionados‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌finalização‌ ‌na‌‌                   

fase”,‌ ‌como‌ ‌se‌ ‌verifica‌ ‌pelo‌ ‌item‌ ‌4‌ ‌-‌ ‌QUADRO‌ ‌SINTÉTICO‌ ‌-‌ ‌FASES‌‌                       

PROCESSUAIS,‌ ‌4.1‌ ‌-‌ ‌Fase‌ ‌de‌ ‌Conhecimento‌ ‌do‌ ‌relatório‌ ‌correicional,‌ ‌cuja‌‌                   

quantidade‌ ‌(1.357‌ ‌processos),‌ ‌pode‌ ‌ter‌ ‌contribuído‌ ‌negativamente‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌ligeira‌‌                   

elevação‌ ‌do‌ ‌mesoindicador‌ ‌ACERVO‌ ‌da‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌conhecimento,‌ ‌quiçá,‌ ‌reteve‌ ‌a‌‌                     

possibilidade‌‌de‌‌um‌‌melhor‌‌resultado‌‌de‌‌0,3395,‌‌na‌‌última‌‌correição‌‌(agosto/2020),‌‌                     

para‌ ‌0,3586‌ ‌em‌ ‌dados‌ ‌de‌ ‌maio/2021.‌‌ ‌  

Saliente-se‌ ‌que,‌ ‌em‌ ‌razão‌ ‌da‌ ‌essencialidade‌ ‌da‌ ‌realização‌ ‌das‌ ‌audiências‌‌                   

telepresenciais‌ ‌à‌ ‌manutenção‌ ‌mínima‌ ‌desta‌ ‌Justiça‌ ‌Especializada,‌ ‌o‌‌Ato‌‌Conjunto‌‌                   

CSJT.GP.GVP.CGJT‌ ‌nº‌ ‌6/2020,‌ ‌de‌ ‌5‌ ‌de‌ ‌maio‌ ‌de‌ ‌2020,‌ ‌estabeleceu‌ ‌a‌ ‌ordem‌ ‌de‌‌                         



retomada‌ ‌de‌ ‌forma‌ ‌gradual‌ ‌das‌ ‌audiências‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌telepresencial‌ ‌em‌ ‌seu‌ ‌artigo‌‌                       

16.‌ ‌A‌ ‌saber,‌ ‌‌poderiam‌ ‌ser‌ ‌realizadas‌ ‌a‌ ‌partir‌ ‌de‌:‌‌ ‌  

● 4‌ ‌de‌ ‌maio‌ ‌de‌ ‌2020‌ ‌-‌ ‌audiências‌ ‌de‌ ‌casos‌ ‌envolvendo‌ ‌tutelas‌ ‌de‌ ‌urgência‌ ‌e‌‌ 
com‌ ‌cadastro‌ ‌do‌ ‌assunto‌ ‌COVID-19,‌ ‌bem‌ ‌como‌ ‌audiências‌ ‌de‌ ‌conciliação‌‌ 
com‌ ‌pedido‌ ‌das‌ ‌partes‌ ‌e,‌ ‌em‌ ‌qualquer‌ ‌fase‌ ‌processual,‌ ‌a‌ ‌critério‌ ‌do‌ ‌juiz;‌ ‌ 

● 11‌ ‌de‌ ‌maio‌ ‌de‌ ‌2020‌ ‌-‌ ‌processos‌ ‌com‌ ‌tramitação‌ ‌preferencial,‌ ‌na‌ ‌forma‌ ‌da‌ ‌lei;‌ ‌ 
● 18‌ ‌de‌ ‌maio‌ ‌de‌ ‌2020‌ ‌-‌ ‌audiências‌ ‌Iniciais;‌ ‌ 
● 25‌ ‌de‌ ‌maio‌ ‌de‌ ‌2020‌ ‌-‌ ‌audiências‌ ‌Unas‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌Instrução.‌ ‌ 

Pelo‌‌sistema‌‌e-Gestão‌‌e‌‌Relatório‌‌de‌‌Aferição‌‌de‌‌Resultados‌‌(página‌‌52,‌‌item‌‌10.2‌‌-‌‌                           

AFERIÇÃO‌ ‌DE‌ ‌RESULTADOS‌ ‌-‌ ‌AUDIÊNCIAS.‌ ‌Resumo‌ ‌-‌ ‌Audiências‌ ‌do‌ ‌relatório‌‌                   

correicional),‌ ‌porquanto‌ ‌não‌ ‌se‌ ‌possa‌ ‌fazer‌ ‌menção‌ ‌ao‌ ‌mês‌ ‌de‌ ‌maio/2020,‌ ‌em‌‌                       

razão‌‌do‌‌período‌‌de‌‌apuração‌‌junho/2020‌‌a‌‌maio/2021,‌‌constatou-se‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌                       

retomou‌ ‌‌as‌ ‌audiências‌ ‌Iniciais,‌ ‌porém‌ ‌não‌ ‌realizou‌ ‌nenhuma‌ ‌audiência‌ ‌de‌‌                   

Instrução‌ ‌e‌ ‌apenas‌ ‌uma‌ ‌audiência‌ ‌UNA‌ ‌em‌ ‌junho/2020.‌ ‌‌As‌ ‌Instruções‌ ‌foram‌‌                     

retomadas‌ ‌em‌ ‌julho/2020‌ ‌em‌ ‌quantidades‌ ‌ínfimas,‌ ‌dando-se‌ ‌maior‌ ‌ênfase‌ ‌a‌‌partir‌‌                     

de‌ ‌março/2021.‌ ‌Nenhuma‌ ‌audiência‌ ‌UNA‌ ‌foi‌ ‌realizada‌ ‌a‌ ‌partir‌ ‌de‌ ‌julho/2020.‌ ‌É‌‌                       

inegável‌ ‌o‌ ‌impacto‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌realização‌ ‌de‌ ‌audiências‌ ‌causa‌ ‌na‌ ‌produtividade‌ ‌da‌‌                       

Unidade,‌ ‌sobretudo,‌ ‌na‌ ‌prestação‌ ‌da‌ ‌tutela‌ ‌jurisdicional.‌ ‌Assim,‌ ‌bem‌ ‌se‌ ‌vê‌ ‌que‌ ‌o‌‌                         

grande‌ ‌número‌ ‌de‌ ‌Iniciais‌ ‌realizadas‌ ‌a‌ ‌partir‌ ‌de‌ ‌março/2021‌ ‌possivelmente‌‌                   

ocasionou‌ ‌a‌ ‌redução‌ ‌no‌ ‌represamento‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌da‌ ‌célula‌ ‌pré-pauta‌ ‌neste‌‌                     

período.‌ ‌Por‌ ‌outro‌ ‌lado,‌ ‌o‌ ‌número‌ ‌de‌ ‌Instruções‌‌realizadas‌‌de‌‌março‌‌a‌‌maio/2021‌‌                         

não‌ ‌foram‌ ‌suficientes‌ ‌para‌ ‌conter‌ ‌a‌ ‌elevação‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌que‌ ‌aguardam‌ ‌o‌‌                       

encerramento‌ ‌da‌ ‌Instrução.‌‌ ‌  

De‌ ‌qualquer‌ ‌modo,‌ ‌a‌ ‌realização‌ ‌de‌ ‌audiências‌ ‌Iniciais‌ ‌e‌ ‌Conciliações‌ ‌a‌ ‌partir‌ ‌de‌‌                         

junho/2020,‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌Instruções‌ ‌após‌ ‌julho/2020,‌ ‌demonstra‌ ‌o‌ ‌alinhamento‌ ‌com‌‌o‌‌Ato‌‌                       

Conjunto‌ ‌CSJT.GP.GVP.CGJT‌ ‌nº‌ ‌6/2020,‌ ‌de‌ ‌5‌‌de‌‌maio‌‌de‌‌2020‌‌e,‌‌aparentemente,‌‌                       

com‌ ‌a‌ ‌recomendação‌ ‌do‌ ‌Excelentíssimo‌‌Corregedor-Geral‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌Trabalho,‌‌                   



Ministro‌ ‌Aloysio‌ ‌Corrêa‌ ‌da‌ ‌Veiga,‌ ‌contida‌ ‌no‌ ‌Ofício‌ ‌Circular‌ ‌SECG/CGJT‌ ‌nº‌‌                     

064/2020,‌ ‌de‌ ‌26‌ ‌de‌ ‌agosto‌ ‌de‌ ‌2020,‌ ‌para‌ ‌inclusão‌ ‌das‌ ‌audiências‌ ‌em‌ ‌pauta.‌ ‌ 

Não‌‌é‌‌demais‌‌salientar‌‌que,‌‌em‌‌atuação‌‌concomitante,‌‌a‌‌Unidade‌‌contou,‌‌na‌‌média,‌‌                         

com‌ ‌‌dois‌ ‌juízes‌ ‌por,‌ ‌pelo‌ ‌menos,‌ ‌vinte‌ ‌e‌ ‌sete‌ ‌dias,‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌um‌ ‌mês.‌‌                             

Destaca-se‌‌que,‌‌em‌‌nove‌‌dos‌‌doze‌‌meses‌‌da‌‌apuração‌‌(junho/2020‌‌a‌‌maio/2021),‌‌a‌‌                         

quantidade‌ ‌de‌ ‌juízes‌ ‌em‌ ‌atuação‌ ‌na‌‌Unidade‌‌superou‌‌a‌‌média‌‌de‌‌designações‌‌do‌‌                         

E.‌ ‌Regional.‌ ‌É‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌se‌ ‌pode‌ ‌depreender‌ ‌da‌ ‌tabela‌ ‌Dias-Juiz,‌ ‌na‌ ‌página‌ ‌51‌ ‌do‌‌                             

relatório‌‌correicional.‌‌Aliás,‌‌‌o‌‌que‌‌rendeu‌‌à‌‌Unidade‌‌a‌‌média‌‌de‌‌57,7‌‌Dias-Juiz‌‌no‌‌                           

período.‌ ‌ 

GESTÃO‌ ‌DA‌ ‌PAUTA‌ ‌ 

Por‌ ‌meio‌ ‌de‌ ‌pesquisa‌ ‌ao‌ ‌sistema‌ ‌PJe,‌ ‌valendo-se‌ ‌de‌ ‌‌mecanismo‌ ‌‌chip‌ ‌‌e‌‌                       

funcionalidade‌ ‌GIGS,‌ ‌a‌ ‌quantidade‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌que‌ ‌aguardam‌ ‌audiência‌‌                 

demonstrou‌ ‌inconsistências,‌ ‌não‌ ‌sendo‌ ‌possível‌ ‌aferir‌ ‌a‌ ‌quantidade‌ ‌precisa.‌‌                 

Portanto,‌ ‌resta‌ ‌evidente‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌gestão‌ ‌da‌ ‌pauta‌ ‌de‌ ‌audiências‌ ‌necessita‌ ‌de‌‌                       

melhorias.‌ ‌‌Determina-se‌ ‌‌a‌ ‌rigorosa‌ ‌observância‌ ‌da‌ ‌‌Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌‌                     

4/2021‌,‌ ‌devendo‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌fazer‌ ‌o‌ ‌saneamento‌ ‌dos‌ ‌‌chips‌,‌ ‌associando-os‌ ‌em‌‌                     

correspondência‌ ‌à‌ ‌situação‌ ‌do‌ ‌processo‌ ‌e‌ ‌que‌‌indique‌‌os‌‌atos‌‌subsequentes‌‌para‌‌                       

resolver‌ ‌determinadas‌ ‌pendências.‌ ‌Deverá‌ ‌se‌ ‌atentar,‌ ‌principalmente,‌ ‌à‌‌               

desassociação‌‌deles,‌‌uma‌‌vez‌‌terminada‌‌a‌‌tarefa.‌‌Desde‌‌já,‌‌realizar‌‌o‌‌saneamento‌‌                       

quanto‌‌aos‌‌registros‌‌na‌‌funcionalidade‌‌GIGS,‌‌nos‌‌termos‌‌da‌‌mencionada‌‌Ordem‌‌de‌‌                       

Serviço.‌ ‌Desse‌ ‌modo‌ ‌terá‌ ‌o‌ ‌correto‌ ‌número‌ ‌de‌ ‌audiências‌ ‌pendentes‌ ‌de‌‌                     

designação,‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌sejam‌ ‌aquelas‌ ‌relativas‌ ‌à‌ ‌Portaria‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌04/2017.‌‌ ‌  

FUTURAS‌ ‌DESIGNAÇÕES‌ ‌ 



Após‌ ‌o‌ ‌saneamento‌ ‌de‌ ‌mecanismo‌ ‌‌chip‌ ‌‌e‌ ‌funcionalidade‌ ‌GIGS,‌ ‌além‌ ‌dos‌ ‌437‌‌                       

(quatrocentos‌ ‌e‌ ‌trinta‌‌e‌‌sete‌)‌‌‌processos‌‌com‌‌‌chip‌‌“‌Audiência-não‌‌designada”‌‌e‌‌dos‌‌                       

16‌ ‌(dezesseis)‌ ‌processos‌ ‌em‌ ‌“Triagem‌ ‌Inicial”‌ ‌identificados‌ ‌por‌ ‌esta‌ ‌Corregedoria‌‌                   

Regional,‌ ‌havendo‌ ‌outros‌ ‌processos‌ ‌que‌ ‌aguardam‌ ‌designação‌ ‌de‌ ‌audiências,‌‌                 

determina-se‌ ‌‌a‌ ‌observância‌ ‌do‌ ‌artigo‌ ‌841‌ ‌da‌ ‌CLT,‌ ‌quanto‌ ‌à‌ ‌designação‌ ‌da‌‌                       

audiência‌ ‌tão‌ ‌logo‌ ‌recebida‌ ‌e‌ ‌protocolada‌ ‌a‌ ‌reclamação‌ ‌na‌ ‌primeira‌‌                   

desimpedida,‌ ‌bem‌ ‌como‌ ‌do‌ ‌Ato‌ ‌Conjunto‌ ‌CSJT.GP.‌ ‌GVP.CGJT‌ ‌Nº‌ ‌6/2020,‌ ‌o‌‌                     

qual‌ ‌assentiu‌ ‌a‌‌retomada‌‌das‌‌audiências‌‌a‌‌partir‌‌de‌‌maio/2020,‌‌bem‌‌como‌‌da‌‌                         

recomendação‌ ‌do‌ ‌Excelentíssimo‌ ‌Ministro‌ ‌Corregedor‌ ‌Geral,‌ ‌com‌ ‌a‌‌inclusão‌‌                 

de‌ ‌todos‌ ‌eles‌ ‌em‌ ‌pauta‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌telepresencial.‌ ‌A‌ ‌determinação‌ ‌visa‌ ‌à‌‌                       

melhoria‌ ‌da‌ ‌eficiência‌ ‌da‌ ‌Unidade,‌ ‌diminuindo‌ ‌o‌ ‌prazo‌ ‌médio‌ ‌da‌ ‌fase‌ ‌de‌‌                       

conhecimento.‌ ‌‌É‌ ‌notório‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌pleno‌ ‌retorno‌ ‌às‌ ‌atividades‌ ‌presenciais‌ ‌ainda‌ ‌é‌‌                       

questão‌ ‌incerta‌ ‌e,‌ ‌em‌ ‌que‌ ‌pese‌ ‌a‌ ‌resistência‌ ‌de‌ ‌advogados‌ ‌às‌ ‌audiências‌‌                       

telepresenciais,‌ ‌‌recomenda-se‌ ‌‌que‌ ‌sejam‌ ‌fomentadas.‌ ‌A‌ ‌determinação‌ ‌visa‌ ‌a‌‌                 

assegurar‌ ‌o‌ ‌direito‌ ‌constitucional‌ ‌à‌ ‌razoável‌ ‌duração‌ ‌do‌ ‌processo‌ ‌e,‌ ‌ao‌ ‌mesmo‌‌                       

tempo,‌‌a‌‌preservar‌‌outros‌‌interesses‌‌públicos‌‌e‌‌sociais‌‌incidentes,‌‌como‌‌o‌‌direito‌‌à‌‌                         

saúde.‌ ‌Sem‌ ‌prejuízo‌ ‌de‌ ‌demais‌ ‌determinações‌ ‌e‌ ‌no‌ ‌prazo‌ ‌de‌ ‌‌15‌ ‌(quinze)‌ ‌dias‌,‌‌                         

para‌ ‌zerar‌ ‌os‌ ‌eventuais‌ ‌processos‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌designação‌ ‌de‌‌audiência.‌‌Dá-se,‌‌                     

assim,‌ ‌cumprimento‌ ‌ao‌ ‌Ato‌ ‌nº‌ ‌11/GCGJT,‌ ‌de‌ ‌23‌ ‌de‌‌abril‌‌de‌‌2020‌‌e,‌‌sobretudo,‌‌ao‌‌                             

Ato‌ ‌Conjunto‌ ‌CSJT.GP.VP‌ ‌e‌ ‌CGJT.‌ ‌nº‌ ‌6/2020,‌ ‌acima‌ ‌referido,‌ ‌que‌ ‌tratam,‌ ‌entre‌‌                       

outros‌ ‌assuntos,‌ ‌da‌ ‌realização‌ ‌de‌ ‌sessões‌ ‌de‌ ‌julgamento‌ ‌telepresenciais.‌ ‌ 

Outrossim,‌‌‌determina-se‌‌‌que‌‌seja‌‌mantido‌‌o‌‌cumprimento‌‌consistente‌‌e‌‌rigoroso‌‌do‌‌                     

Comunicado‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌02/2020,‌ ‌que‌ ‌dispõe‌ ‌sobre‌ ‌as‌ ‌gravações‌ ‌das‌ ‌audiências‌‌                     

telepresenciais‌ ‌no‌ ‌âmbito‌ ‌das‌ ‌unidades‌ ‌de‌ ‌1ª‌ ‌instância‌ ‌deste‌ ‌Tribunal‌‌Regional,‌‌e‌‌                       

do‌ ‌Comunicado‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌06/2020,‌ ‌que‌ ‌reitera‌ ‌aquele,‌ ‌com‌ ‌destaque‌ ‌para‌ ‌a‌‌                       

divulgação‌‌da‌‌‌indispensabilidade‌‌de‌‌elaboração‌‌de‌‌ata‌‌de‌‌audiência,‌‌na‌‌mesma‌                     



oportunidade‌ ‌do‌ ‌ato‌ ‌telepresencial,‌ ‌com‌ ‌transcrição,‌ ‌ainda‌ ‌que‌ ‌sucinta,‌ ‌dos‌‌                   

depoimentos‌ ‌colhidos,‌ ‌para‌ ‌inserção‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌(sistema‌ ‌AUD‌).‌ ‌ 

Além‌ ‌disso,‌ ‌‌determina-se‌ ‌‌a‌ ‌manutenção‌ ‌da‌ ‌disponibilização‌ ‌do‌ ‌‌link‌ ‌‌de‌ ‌acesso‌ ‌à‌‌                       

gravação‌ ‌de‌ ‌áudio‌ ‌e‌ ‌vídeo‌ ‌no‌ ‌processo‌ ‌em‌ ‌até‌‌10‌‌(dez)‌‌dias,‌‌independentemente‌‌                         

de‌ ‌requerimento‌ ‌das‌ ‌partes.‌ ‌Não‌ ‌é‌ ‌demais‌ ‌salientar‌ ‌que‌‌a‌‌disponibilização‌‌do‌‌‌link‌‌                         

não‌ ‌se‌ ‌dará‌ ‌por‌ ‌outro‌ ‌meio,‌ ‌senão‌ ‌no‌ ‌próprio‌ ‌processo,‌ ‌como‌ ‌estabelece‌ ‌o‌‌                         

normativo.‌‌ ‌  

A‌ ‌Corregedoria‌ ‌Regional‌ ‌é‌ ‌sensível‌ ‌ao‌ ‌elastecimento‌ ‌da‌ ‌pauta,‌ ‌tendo‌ ‌em‌ ‌vista‌ ‌o‌‌                         

prazo‌ ‌em‌ ‌que‌ ‌estiveram‌ ‌suspensas‌ ‌as‌ ‌audiências‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌redução‌ ‌de‌ ‌audiências‌ ‌por‌‌                         

dia,‌‌porquanto‌‌as‌‌sessões‌‌telepresenciais‌‌demandam‌‌maior‌‌tempo‌‌para‌‌realização.‌‌                   

Por‌‌outro‌‌lado,‌‌não‌‌pode‌‌deixar‌‌de‌‌cumprir‌‌a‌‌sua‌‌missão‌‌institucional‌‌de‌‌aprimorar‌‌a‌‌                             

atuação‌ ‌da‌ ‌primeira‌ ‌instância,‌ ‌fundamentando-se‌ ‌na‌ ‌otimização‌ ‌de‌ ‌seus‌‌                 

procedimentos,‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌incessante‌ ‌busca‌ ‌da‌ ‌celeridade‌ ‌na‌ ‌prestação‌ ‌da‌ ‌tutela‌‌                     

jurisdicional.‌‌ ‌  

COMPOSIÇÃO‌ ‌DA‌ ‌PAUTA‌ ‌ 

Reitere-se‌ ‌que,‌ ‌na‌ ‌autoinspeção‌ ‌realizada‌ ‌no‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌25‌ ‌a‌ ‌26/3/2021,‌ ‌foi‌‌                       

informada‌ ‌a‌ ‌‌pauta‌ ‌semanal‌ ‌‌da‌ ‌‌Juíza‌ ‌Titular‌ ‌‌composta‌ ‌de‌ ‌‌39‌ ‌(trinta‌ ‌e‌ ‌nove)‌‌                         

audiências‌,‌ ‌distribuídas‌ ‌da‌ ‌seguinte‌ ‌forma:‌ ‌6‌ ‌(seis)‌ ‌UNAs,‌ ‌3‌ ‌(três)‌ ‌Iniciais‌ ‌e‌ ‌4‌‌                         

(quatro)‌ ‌Instruções,‌ ‌por‌ ‌dia,‌ ‌às‌ ‌terças,‌ ‌quartas‌ ‌e‌ ‌quintas-feiras.‌ ‌ 

A‌ ‌‌pauta‌‌semanal‌‌‌da‌‌‌Juíza‌‌Substituta‌‌em‌‌Auxílio‌‌Fixo‌‌‌informada‌‌é‌‌composta‌‌de‌‌‌39‌‌                           

(trinta‌ ‌e‌ ‌nove)‌ ‌audiências‌,‌ ‌distribuídas‌ ‌da‌ ‌seguinte‌‌forma:‌‌6‌‌(seis)‌‌UNAs,‌‌3‌‌(três)‌‌                         

Iniciais‌ ‌e‌ ‌4‌ ‌(quatro)‌ ‌Instruções,‌ ‌por‌ ‌dia,‌ ‌às‌ ‌segundas,‌ ‌terças‌ ‌e‌ ‌quartas-feiras.‌ ‌ 



Totalizam-se‌‌‌78‌‌(setenta‌‌e‌‌oito)‌‌audiências‌‌semanais‌‌na‌‌Unidade,‌‌‌realizadas‌‌por‌                     

duas‌‌juízas,‌‌sendo‌‌no‌‌total‌‌36‌‌(trinta‌‌e‌‌seis)‌‌UNAs,‌‌18‌‌(dezoito)‌‌Iniciais‌‌e‌‌24‌‌(vinte‌‌e‌‌                                 

quatro)‌ ‌Instruções.‌‌ ‌  

Por‌ ‌ora,‌ ‌reitere-se‌ ‌as‌ ‌observações‌ ‌apresentadas‌ ‌pela‌ ‌Unidade‌ ‌no‌ ‌relatório‌ ‌de‌‌                     

autoinspeção:‌‌ ‌  

“(...)‌ ‌2.‌ ‌Em‌ ‌razão‌ ‌dos‌ ‌efeitos‌ ‌da‌ ‌pandemia,‌ ‌mês‌ ‌a‌ ‌mês,‌ ‌a‌ ‌pauta‌ ‌é‌‌                           

analisada‌‌com‌‌antecedência,‌‌sendo‌‌certo‌‌que‌‌as‌‌audiências‌‌UNAS‌‌(ORD‌‌                   

ou‌ ‌RTS)‌ ‌(diante‌ ‌da‌ ‌dificuldade‌ ‌do‌ ‌procedimento‌ ‌uno‌ ‌ante‌ ‌ao‌ ‌meio‌‌                     

telepresencial)‌ ‌são‌ ‌alteradas‌ ‌para‌ ‌INICIAIS.‌ ‌Procedimento‌ ‌adotado‌ ‌até‌‌               

abril/2021‌ ‌e‌ ‌atrelada‌‌à‌‌possibilidade‌‌de‌‌realização‌‌de‌‌audiências‌‌híbridas‌‌                   

ou‌ ‌presenciais.”‌ ‌ 

Ademais,‌ ‌constou‌ ‌a‌ ‌seguinte‌ ‌observação,‌ ‌especificamente‌ ‌sobre‌ ‌a‌‌pauta‌‌da‌‌Juíza‌‌                     

Titular:‌‌ ‌  

“‌(...)‌ ‌4.‌ ‌A‌ ‌pauta‌ ‌telepresencial‌ ‌é‌ ‌composta‌ ‌de‌ ‌07‌ ‌INICIAIS‌ ‌e‌ ‌04‌‌                       

INSTRUÇÕES‌ ‌por‌ ‌dia,‌ ‌totalizando‌ ‌11‌ ‌audiências,‌ ‌por‌ ‌dia,‌ ‌realizadas‌‌                 

de‌ ‌terças,‌ ‌quartas-feiras‌ ‌e‌ ‌quintas-feiras.‌ ‌Também‌ ‌são‌ ‌realizadas‌‌               

AUDIÊNCIAS‌‌DE‌‌TENTATIVA‌‌DE‌‌CONCILIAÇÃO‌‌a‌‌pedido‌‌das‌‌partes‌‌e‌‌                   

quando‌ ‌há‌ ‌negativa‌ ‌de‌ ‌ambas‌ ‌as‌ ‌partes,‌ ‌de‌ ‌forma‌ ‌justificada,‌ ‌na‌‌                     

realização‌ ‌de‌ ‌audiência‌ ‌de‌ ‌instrução‌ ‌telepresencial.‌”‌ ‌ 

Ainda,‌ ‌constou‌ ‌quanto‌ ‌à‌ ‌pauta‌ ‌da‌ ‌Juíza‌ ‌Substituta‌ ‌em‌ ‌Auxílio‌ ‌Fixo:‌‌ ‌  

“‌(...)‌ ‌4.A‌ ‌pauta‌ ‌telepresencial‌ ‌é‌ ‌composta‌ ‌de‌ ‌07‌ ‌INICIAIS‌ ‌e‌ ‌04‌‌                     

INSTRUÇÕES‌ ‌por‌ ‌dia,‌ ‌totalizando‌ ‌11‌ ‌audiências,‌ ‌por‌ ‌dia,‌ ‌realizadas‌‌                 

de‌ ‌segundas,‌ ‌terças‌ ‌e‌ ‌quartas-feiras.‌ ‌Também‌ ‌são‌ ‌realizadas‌‌               

AUDIÊNCIAS‌‌DE‌‌TENTATIVA‌‌DE‌‌CONCILIAÇÃO‌‌a‌‌pedido‌‌das‌‌partes‌‌e‌‌                   



quando‌ ‌há‌ ‌negativa‌ ‌de‌ ‌ambas‌ ‌as‌ ‌partes,‌ ‌de‌ ‌forma‌ ‌justificada,‌ ‌na‌‌                     

realização‌ ‌de‌ ‌audiência‌ ‌de‌ ‌instrução‌ ‌telepresencial.‌”‌ ‌ 

Infere-se,‌‌portanto,‌‌que‌‌a‌‌pauta‌‌informada‌‌nos‌‌quadros‌‌do‌‌relatório‌‌de‌‌autoinspeção‌‌                       

seriam‌ ‌aquelas‌ ‌realizadas‌ ‌antes‌ ‌da‌ ‌pandemia,‌ ‌de‌ ‌forma‌ ‌presencial.‌‌ ‌  

Assim,‌ ‌a‌ ‌composição‌ ‌atualmente‌ ‌utilizada‌ ‌pela‌ ‌Unidade,‌ ‌em‌ ‌razão‌‌das‌‌audiências‌‌                     

em‌ ‌formato‌ ‌telepresencial,‌‌apresenta‌‌‌pauta‌‌semanal‌‌‌da‌‌‌Juíza‌‌Titular‌‌‌composta‌‌de‌ ‌                     

33‌‌(trinta‌‌e‌‌três)‌‌audiências‌,‌‌sendo‌‌7‌‌(sete)‌‌Iniciais‌‌e‌‌4‌‌(quatro)‌‌Instruções,‌‌por‌‌dia,‌‌                             

às‌ ‌terças,‌ ‌quartas‌ ‌e‌ ‌quintas-feiras;‌‌enquanto‌‌a‌‌‌pauta‌‌semanal‌‌‌da‌‌‌Juíza‌‌Substituta‌‌                       

em‌‌Auxílio‌‌Fixo‌‌‌é‌‌composta‌‌de‌‌‌33‌‌(trinta‌‌e‌‌três)‌‌audiências‌,‌‌sendo‌‌7‌‌(sete)‌‌Iniciais‌‌                             

e‌ ‌4‌ ‌(quatro)‌ ‌Instruções,‌ ‌por‌ ‌dia,‌‌às‌‌segundas,‌‌terças‌‌e‌‌quartas-feiras.‌‌Totalizam-se‌‌                       

66‌ ‌(sessenta‌ ‌e‌ ‌seis)‌ ‌audiências‌ ‌semanais‌ ‌na‌ ‌Unidade,‌ ‌‌realizadas‌ ‌por‌ ‌duas‌‌                     

juízas,‌ ‌sendo‌ ‌no‌ ‌total‌ ‌42‌ ‌(quarenta‌ ‌e‌ ‌duas)‌ ‌Iniciais‌ ‌e‌ ‌24‌ ‌(vinte‌ ‌e‌ ‌quatro)‌ ‌Instruções.‌ ‌ 

Por‌ ‌outro‌ ‌lado,‌ ‌as‌ ‌amostragens‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌PJe,‌ ‌com‌ ‌relação‌ ‌às‌ ‌informações‌ ‌de‌‌                         

autoinspeção,‌ ‌revelam‌ ‌similaridade‌ ‌parcial.‌ ‌No‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌24‌ ‌a‌ ‌28/5/2021,‌ ‌foram‌‌                     

observadas‌‌‌62‌‌(sessenta‌‌e‌‌duas)‌‌audiências‌‌realizadas‌,‌‌sendo‌‌39‌‌(trinta‌‌e‌‌nove)‌‌                       

Iniciais,‌ ‌18‌ ‌(dezoito)‌ ‌Instruções,‌ ‌3‌ ‌(três)‌ ‌Conciliações‌ ‌em‌ ‌conhecimento‌‌e‌‌2‌‌(duas)‌‌                       

de‌ ‌Inquirição‌ ‌de‌ ‌testemunha.‌ ‌O‌ ‌número‌ ‌de‌ ‌Iniciais‌ ‌e‌ ‌Instruções‌ ‌realizadas‌ ‌foram‌‌                       

inferiores,‌‌afetando‌‌a‌‌quantidade‌‌total‌‌de‌‌audiências‌‌realizadas‌‌que‌‌ficaram‌‌aquém‌‌                     

do‌‌informado,‌‌mesmo‌‌com‌‌a‌‌realização‌‌de‌‌outros‌‌tipos‌‌de‌‌audiências‌‌(conciliação‌‌e‌‌                         

inquirição).‌‌ ‌  

No‌ ‌período‌ ‌de‌ ‌12‌ ‌a‌ ‌16/7/2021,‌ ‌analisando‌ ‌pauta‌ ‌futura,‌ ‌foram‌ ‌observadas‌ ‌‌46‌‌                       

(quarenta‌ ‌e‌ ‌seis)‌ ‌audiências‌ ‌designadas‌,‌ ‌sendo‌ ‌22‌ ‌(vinte‌ ‌e‌ ‌duas)‌ ‌Iniciais‌ ‌e‌ ‌24‌‌                         

(vinte‌ ‌e‌ ‌quatro)‌ ‌Instruções.‌ ‌Em‌ ‌referido‌‌período‌‌estão‌‌previstas‌‌férias‌‌para‌‌a‌‌Juíza‌‌                         

Substituta‌‌em‌‌Auxílio‌‌Fixo‌‌(de‌‌5/7/2021‌‌a‌‌3/8/2021)‌‌e,‌‌por‌‌esta‌‌razão,‌‌considerando‌‌                         



que‌‌as‌‌audiências‌‌serão‌‌realizadas‌‌por‌‌apenas‌‌uma‌‌juíza,‌‌o‌‌número‌‌de‌‌Iniciais‌‌está‌‌                           

ligeiramente‌ ‌acima‌ ‌(vinte‌ ‌e‌ ‌duas‌ ‌em‌ ‌vez‌ ‌de‌ ‌vinte‌ ‌e‌ ‌uma)‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌de‌ ‌Instruções‌ ‌está‌‌                               

muito‌ ‌acima‌ ‌(vinte‌ ‌e‌ ‌quatro‌ ‌em‌ ‌vez‌ ‌de‌ ‌doze).‌ ‌Por‌ ‌fim,‌ ‌embora‌ ‌o‌ ‌número‌ ‌total‌ ‌de‌‌                               

audiências‌ ‌tenha‌ ‌ficado‌ ‌acima‌ ‌do‌ ‌informado,‌ ‌a‌ ‌estrutura‌ ‌básica‌ ‌foi‌ ‌mantida,‌‌                     

demonstrando,‌ ‌assim,‌ ‌similaridade‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌composição‌ ‌apresentada‌ ‌pela‌ ‌Unidade.‌ ‌ 

Registre-se‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌relatório‌ ‌de‌ ‌autoinspeção‌ ‌é‌ ‌o‌‌momento‌‌oportuno‌‌e‌‌devido,‌‌para‌‌                         

que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌apresente‌ ‌a‌ ‌composição‌ ‌de‌ ‌sua‌ ‌pauta,‌ ‌fazendo‌ ‌todos‌ ‌os‌‌                       

apontamentos‌ ‌pertinentes‌ ‌a‌ ‌ela,‌ ‌inclusive,‌ ‌informando‌ ‌a‌ ‌nomenclatura‌ ‌e‌ ‌critérios‌‌                   

das‌ ‌salas‌ ‌configuradas‌ ‌e‌ ‌em‌ ‌uso‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe,‌ ‌individualizando‌ ‌as‌ ‌suas‌‌                       

composições,‌ ‌em‌‌caso‌‌de‌‌variação‌‌entre‌‌elas.‌‌Esse‌‌detalhamento‌‌é‌‌imprescindível‌                     

para‌‌que‌‌pesquisas‌‌posteriores‌‌por‌‌esta‌‌Corregedoria,‌‌permitam‌‌avaliar‌‌a‌‌gestão‌‌da‌‌                       

pauta‌ ‌da‌ ‌Unidade.‌ ‌Quanto‌ ‌ao‌ ‌mais,‌ ‌‌determina-se‌ ‌‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌implemente‌ ‌a‌‌                       

padronização‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌organização‌ ‌da‌ ‌sala‌ ‌de‌ ‌audiências‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe,‌ ‌na‌ ‌forma‌‌                         

orientada‌ ‌pela‌ ‌Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌3/2021‌ ‌de‌ ‌14/5/2021.‌ ‌ 

DATAS‌ ‌DE‌ ‌REALIZAÇÃO‌ ‌DA‌ ‌PAUTA‌ ‌ 

No‌‌tocante‌‌às‌‌datas‌‌para‌‌realização‌‌das‌‌audiências‌‌da‌‌Unidade,‌‌da‌ ‌autoinspeção,‌‌                       

de‌ ‌25‌ ‌a‌ ‌26/3/2021,‌ ‌até‌ ‌o‌ ‌levantamento‌ ‌realizado‌‌em‌‌24‌‌e‌‌25/6/2021,‌‌são‌‌estas‌‌as‌‌                             

diferenças‌ ‌verificadas:‌ ‌ 

Juíza‌ ‌Titular‌ ‌-‌ ‌‌“‌Sala‌ ‌1‌ ‌-‌ ‌Principal‌”‌:‌‌ ‌  

● Iniciais‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo:‌ ‌de‌ ‌104‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌9m14d,‌ ‌houve‌ ‌‌aumento‌ ‌do‌‌ 
prazo‌‌ ‌para‌ ‌realização‌ ‌para‌ ‌153‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌5m3d,‌ ‌designada‌ ‌para‌‌ 
23/11/2021;‌ ‌ 

● Iniciais‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário:‌ ‌de‌ ‌138‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌4m18d,‌ ‌houve‌ ‌‌aumento‌ ‌do‌‌ 
prazo‌‌ ‌para‌ ‌realização‌ ‌para‌ ‌153‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌5m3d,‌ ‌designada‌ ‌para‌‌ 
23/11/2021;‌ ‌ 



● UNAs‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo:‌ ‌de‌ ‌180‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌6m,‌ ‌houve‌ ‌‌redução‌ ‌do‌‌ 
prazo‌‌ ‌para‌ ‌realização‌ ‌para‌ ‌153‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌5m3d,‌ ‌designada‌ ‌para‌‌ 
23/11/2021;‌ ‌ 

● UNAs‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário:‌ ‌de‌ ‌232‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌  ‌7m22d,‌ ‌houve‌ ‌‌redução‌ ‌do‌‌ 
prazo‌‌ ‌para‌ ‌realização‌ ‌para‌ ‌155‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌5m5d,‌ ‌designada‌ ‌para‌‌ 
25/11/2021;‌ ‌ 

● Instruções‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo:‌ ‌de‌ ‌460‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌15m10d,‌ ‌sem‌ ‌perícia,‌ ‌e‌‌ 
de‌  ‌467‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌15m17d,‌ ‌com‌ ‌perícia,‌ ‌houve‌ ‌‌aumento‌ ‌do‌ ‌prazo‌‌ ‌para‌‌ 
realização‌ ‌para‌ ‌503‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌16m23d,‌ ‌designada‌ ‌para‌ ‌8/11/2022;‌ ‌ 

● Instruções‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário:‌ ‌de‌ ‌489‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌16m9d,‌ ‌sem‌ ‌perícia,‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌ 
495‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌16m15d,‌ ‌com‌ ‌perícia,‌ ‌houve‌ ‌‌aumento‌ ‌do‌ ‌prazo‌‌ ‌para‌‌ 
realização‌ ‌para‌ ‌512‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌17m2d,‌ ‌designada‌ ‌para‌ ‌17/11/2022.‌‌ ‌  

Juíza‌ ‌Substituta‌ ‌em‌ ‌Auxílio‌ ‌Fixo‌ ‌-‌ ‌‌“‌Sala‌ ‌2‌ ‌-‌ ‌Auxiliar‌”‌:‌‌ ‌  

● Iniciais‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo:‌ ‌de‌ ‌154‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌  ‌5m4d,‌ ‌houve‌ ‌‌redução‌ ‌do‌‌ 
prazo‌‌ ‌para‌ ‌realização‌ ‌para‌ ‌124‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌4m4d,‌ ‌designada‌ ‌para‌‌ 
25/10/2021;‌ ‌ 

● Iniciais‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário:‌ ‌de‌ ‌152‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌5m2d,‌ ‌houve‌ ‌‌redução‌  ‌do‌‌ 
prazo‌‌ ‌para‌ ‌realização‌ ‌para‌ ‌133‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌4m13d,‌ ‌designada‌ ‌para‌‌ 
3/11/2021;‌ ‌ 

● UNAs‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo:‌ ‌de‌ ‌173‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌5m23d,‌ ‌houve‌ ‌‌redução‌ ‌do‌‌ 
prazo‌‌ ‌para‌ ‌realização‌ ‌para‌ ‌84‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌2m24d,‌ ‌designada‌ ‌para‌‌ 
15/9/2021;‌ ‌ 

● UNAs‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário:‌ ‌de‌ ‌224‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌7m14d,‌ ‌houve‌ ‌‌redução‌ ‌do‌‌ 
prazo‌‌ ‌para‌ ‌realização‌ ‌para‌ ‌133‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌4m13d,‌ ‌designada‌ ‌para‌‌ 
3/11/2021;‌ ‌ 

● Instruções‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌sumaríssimo:‌ ‌de‌ ‌357‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌11m27d,‌ ‌com‌ ‌e‌ ‌sem‌‌ 
perícia,‌ ‌houve‌ ‌‌aumento‌ ‌do‌ ‌prazo‌‌ ‌para‌ ‌realização‌ ‌para‌ ‌397‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌‌ 
13m7d,‌ ‌designada‌ ‌para‌ ‌25/7/2022;‌ ‌ 

● Instruções‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌ordinário:‌ ‌de‌ ‌366‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌12m6d,‌ ‌sem‌ ‌perícia,‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌ 
362‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌12m2d,‌ ‌com‌ ‌perícia,‌ ‌houve‌ ‌‌aumento‌ ‌do‌ ‌prazo‌‌ ‌para‌‌ 
realização‌ ‌para‌ ‌404‌ ‌dias‌ ‌corridos‌ ‌-‌ ‌13m14d,‌ ‌designada‌ ‌para‌ ‌1º/8/2022.‌‌ ‌  

Após‌ ‌cerca‌ ‌de‌ ‌três‌ ‌meses,‌ ‌houve‌ ‌elastecimento‌ ‌dos‌ ‌prazos‌ ‌das‌ ‌Instruções,‌ ‌de‌‌                       

ambos‌ ‌os‌ ‌ritos,‌ ‌designadas‌ ‌até‌ ‌novembro‌ ‌de‌ ‌2.022,‌ ‌além‌ ‌das‌‌Iniciais‌‌na‌‌“Sala‌‌1‌‌-‌‌                             

Principal”,‌ ‌também‌ ‌nos‌ ‌dois‌ ‌ritos,‌ ‌designadas‌ ‌para‌ ‌novembro‌ ‌de‌ ‌2.021.‌ ‌ ‌   

Em‌ ‌face‌ ‌disso,‌ ‌é‌ ‌primordial‌ ‌o‌ ‌maior‌ ‌esforço‌ ‌de‌ ‌magistrados‌ ‌e‌ ‌de‌ ‌servidores‌ ‌para‌‌                           

manter‌ ‌a‌ ‌ênfase‌ ‌na‌ ‌paulatina‌ ‌redução‌ ‌dos‌ ‌prazos‌ ‌de‌ ‌realização‌ ‌das‌ ‌audiências,‌‌                       



bem‌ ‌como‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌redução‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌que‌ ‌aguardam‌ ‌a‌ ‌primeira‌ ‌audiência‌ ‌e‌ ‌o‌‌                           

encerramento‌ ‌da‌ ‌instrução.‌ ‌ 

Portanto,‌ ‌considerando‌ ‌a‌ ‌perspectiva‌ ‌de‌ ‌que‌ ‌se‌ ‌mantenha‌ ‌a‌ ‌mesma‌ ‌ou‌‌                     

próxima‌ ‌média‌ ‌de‌ ‌57,7‌ ‌Dias-Juiz,‌ ‌ou‌ ‌seja,‌ ‌a‌ ‌atuação‌ ‌concomitante‌ ‌de,‌ ‌pelo‌‌                       

menos,‌‌dois‌‌magistrados‌‌na‌‌Unidade‌‌pelo‌‌período‌‌de,‌‌pelo‌‌menos,‌‌vinte‌‌e‌‌sete‌‌                         

dias‌ ‌corridos‌ ‌do‌ ‌mês,‌ ‌a‌ ‌Corregedoria‌ ‌Regional‌ ‌determina‌ ‌que‌ ‌os‌‌MM.‌‌Juízes‌‌                       

ampliem‌ ‌a‌ ‌composição‌ ‌e‌ ‌efetiva‌ ‌realização‌ ‌da‌ ‌pauta,‌ ‌sobretudo‌ ‌a‌ ‌pauta‌ ‌de‌‌                       

Instruções,‌‌a‌‌fim‌‌de‌‌intensificar‌‌a‌‌redução‌‌dos‌‌prazos‌‌aferidos,‌‌bem‌‌como‌‌dos‌‌                         

represamentos‌ ‌apontados.‌‌ ‌  

Quanto‌ ‌aos‌ ‌processos‌ ‌de‌ ‌procedimento‌ ‌sumaríssimo,‌ ‌na‌ ‌composição‌ ‌da‌‌                 

pauta,‌ ‌determina-se‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌acentue‌ ‌a‌ ‌rigorosa‌ ‌observância‌ ‌com‌ ‌o‌‌                     

objetivo‌ ‌de‌ ‌torná-lo‌ ‌mais‌ ‌célere‌ ‌que‌ ‌os‌ ‌processos‌ ‌de‌ ‌rito‌ ‌ordinário.‌‌ ‌  

Quanto‌‌ao‌‌mais,‌‌‌determina-se‌‌‌a‌‌manutenção‌‌da‌‌padronização‌‌e‌‌a‌‌organização‌‌da‌‌                       

sala‌ ‌de‌ ‌audiências‌ ‌no‌‌sistema‌‌PJe,‌‌na‌‌forma‌‌orientada‌‌pela‌‌Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌                           

nº‌ ‌3/2021‌ ‌de‌ ‌14/5/2021.‌‌ ‌  

Concomitante‌ ‌às‌ ‌medidas‌ ‌indicadas,‌ ‌‌determina-se‌ ‌‌que‌ ‌seja‌ ‌mantido,‌ ‌quiçá,‌ ‌                 

ampliada‌ ‌a‌ ‌disponibilização‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌com‌ ‌grande‌ ‌potencial‌ ‌de‌ ‌acordo‌ ‌ao‌‌                     

CEJUSC,‌ ‌com‌ ‌imprescindível‌ ‌e‌‌rigorosa‌‌triagem.‌‌Nesse‌‌sentido,‌‌ainda,‌‌destaca-se‌‌                   

a‌ ‌possibilidade‌‌de‌‌a‌‌Unidade‌‌implementar‌‌a‌‌realização‌‌das‌‌audiências‌‌INICIAIS‌‌no‌‌                       

CEJUSC,‌‌nos‌‌termos‌‌do‌‌artigo‌‌11‌‌da‌‌Resolução‌‌CSJT‌‌nº‌‌288/2021,‌‌de‌‌19‌‌de‌‌março‌‌                             

de‌ ‌2021,‌ ‌bastando‌ ‌assim‌ ‌disponibilizá-las,‌ ‌na‌ ‌forma‌ ‌de‌ ‌seu‌ ‌artigo‌ ‌7º.‌ ‌Destaca-se,‌‌                       

outrossim,‌‌que‌‌o‌‌envio‌‌pela‌‌Unidade‌‌interessada‌‌e‌‌recebimento‌‌pelo‌‌CEJUSC‌‌seja‌‌                       

realizado‌‌de‌‌modo‌‌racional‌‌e‌‌planejado,‌‌com‌‌a‌‌prévia‌‌disponibilização‌‌de‌‌datas‌‌pelo‌‌                         

CEJUSC.‌‌Quanto‌‌ao‌‌mais,‌‌sempre‌‌designando,‌‌ao‌‌menos,‌‌um‌‌servidor‌‌da‌‌Unidade‌‌                       



para‌ ‌auxiliar‌ ‌nos‌ ‌trabalhos,‌ ‌a‌ ‌título‌ ‌de‌ ‌colaboração,‌ ‌porquanto‌ ‌a‌ ‌atuação‌ ‌do‌‌                       

CEJUSC‌ ‌é‌ ‌de‌ ‌natureza‌ ‌complementar.‌ ‌Em‌ ‌face‌ ‌disso,‌ ‌a‌ ‌Corregedoria‌ ‌reafirma‌ ‌a‌‌                       

necessária‌ ‌concessão‌ ‌dessa‌ ‌força‌ ‌de‌ ‌trabalho‌ ‌pela‌ ‌Unidade.‌ ‌ 

Nessa‌ ‌hipótese,‌ ‌será‌ ‌observada‌ ‌a‌ ‌competência‌ ‌do‌ ‌Juiz‌ ‌supervisor‌ ‌do‌ ‌CEJUSC‌‌                     

estabelecida‌ ‌nos‌ ‌incisos‌ ‌do‌ ‌referido‌ ‌artigo‌ ‌11‌ ‌da‌ ‌Resolução‌ ‌CSJT‌ ‌nº‌ ‌288/2021.‌ ‌ 

Não‌ ‌é‌ ‌demais‌ ‌salientar‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌dispõe‌ ‌a‌ ‌Resolução‌ ‌Administrativa‌‌nº‌‌4/2017,‌‌artigo‌‌                         

6º,‌‌§‌‌5º,‌‌no‌‌sentido‌‌de‌‌que‌‌cabe‌‌ao‌‌CEJUSC‌‌adequar‌‌as‌‌suas‌‌sessões‌‌às‌‌datas‌‌de‌‌                                 

audiências‌‌já‌‌designadas‌‌no‌‌juízo‌‌de‌‌origem,‌‌porquanto‌‌a‌‌submissão‌‌de‌‌processos‌‌                       

à‌ ‌tentativa‌ ‌de‌ ‌conciliação‌ ‌não‌ ‌deve‌ ‌trazer‌ ‌prejuízo‌ ‌ao‌ ‌normal‌ ‌andamento‌ ‌do‌‌                       

respectivo‌ ‌procedimento‌ ‌e,‌‌preferencialmente,‌‌não‌‌implicar‌‌a‌‌sua‌‌retirada‌‌da‌‌pauta‌‌                     

originária.‌ ‌ 

Por‌ ‌amostragem,‌ ‌foi‌ ‌verificado‌ ‌que,‌ ‌aparentemente,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌‌não‌ ‌‌racionaliza‌ ‌a‌‌                     

pauta‌,‌ ‌organizando-a‌ ‌por‌ ‌complexidade‌ ‌da‌ ‌matéria‌ ‌ou‌ ‌por‌ ‌advogado‌ ‌comum‌ ‌a‌‌                     

todas‌ ‌as‌ ‌ações‌ ‌trabalhistas.‌‌‌Determina-se‌‌‌que‌‌implemente‌‌consistentemente‌‌essa‌‌                 

forma‌ ‌de‌ ‌atuação,‌ ‌porquanto‌ ‌se‌ ‌trata‌ ‌de‌ ‌boa‌‌prática‌‌e‌‌customização‌‌que‌‌resultam‌‌                         

em‌ ‌melhor‌ ‌aproveitamento‌ ‌da‌ ‌pauta‌ ‌de‌ ‌audiências.‌ ‌ 

‌ 

‌ ‌  

7.1.2.‌ ‌NORMATIVOS‌ ‌ 

FUNCIONALIDADE‌ ‌GIGS‌ ‌E‌ ‌MECANISMOS‌ ‌‌CHIPS‌ ‌ 

Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌4/2021,‌‌de‌‌7‌‌de‌‌junho‌‌de‌‌2021‌‌‌-‌‌Orienta‌‌a‌‌utilização‌‌e‌‌a‌‌                                   

parametrização‌ ‌das‌ ‌ferramentas‌ ‌GIGS‌ ‌e‌ ‌‌CHIPS‌ ‌‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌das‌ ‌unidades‌‌                     

judiciárias.‌ ‌ 



Destaca-se‌ ‌que,‌ ‌em‌ ‌qualquer‌ ‌dos‌ ‌casos,‌ ‌embora‌ ‌faça‌ ‌alguns‌ ‌registros‌ ‌tanto‌ ‌no‌‌                       

GIGS,‌ ‌quanto‌ ‌em‌ ‌mecanismos‌ ‌‌chips‌,‌ ‌não‌ ‌o‌ ‌faz‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌atenção‌ ‌necessária.‌ ‌Não‌‌                         

basta‌ ‌o‌ ‌mero‌ ‌registro,‌ ‌se‌ ‌as‌ ‌informações‌ ‌obtidas‌ ‌ou‌ ‌apresentadas‌ ‌por‌ ‌essas‌‌                       

ferramentas‌ ‌não‌ ‌são‌ ‌utilizadas‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌gestão‌ ‌da‌ ‌Unidade.‌‌ ‌  

Os‌‌‌chips‌‌‌consistem‌‌em‌‌mecanismos‌‌para‌‌exibir‌‌ao‌‌usuário‌‌a‌‌situação‌‌do‌‌processo,‌‌                         

com‌ ‌títulos‌ ‌pré-definidos,‌ ‌indicando‌ ‌próximos‌ ‌atos‌ ‌para‌ ‌resolver‌ ‌determinadas‌‌                 

pendências.‌‌É‌‌útil‌‌o‌‌uso‌‌do‌‌mecanismo‌‌‌chip‌,‌‌desde‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌compreenda‌‌que‌‌                           

cada‌ ‌processo‌ ‌pode‌ ‌apresentar‌ ‌vários‌ ‌‌chips‌ ‌‌dos‌ ‌diversos‌ ‌tipos,‌ ‌desde‌ ‌que‌ ‌não‌‌                       

sejam‌ ‌incompatíveis‌ ‌entre‌ ‌si.‌ ‌É‌ ‌possível‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌incompatibilidade‌ ‌tenha‌ ‌se‌ ‌dado,‌‌                       

porque‌ ‌falta‌ ‌à‌ ‌Unidade‌ ‌a‌ ‌habitualidade‌ ‌em‌ ‌desassociar‌ ‌os‌ ‌‌chips,‌ ‌‌mediante‌ ‌a‌‌                       

resolução‌‌da‌‌pendência‌‌por‌‌ele‌‌indicada.‌‌Também‌‌deve‌‌se‌‌atentar‌‌à‌‌correta‌‌escolha‌‌                         

do‌ ‌‌chip‌‌ ‌‌a‌ ‌ser‌ ‌utilizado,‌ ‌valendo-se‌ ‌dos‌ ‌títulos‌ ‌pré-definidos.‌ ‌ 

Em‌‌face‌‌disso,‌‌‌determina-se‌‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌faça‌‌a‌‌consistente‌‌e‌‌correta‌‌utilização‌‌                         

da‌ ‌ferramenta‌ ‌GIGS,‌ ‌nos‌ ‌termos‌ ‌da‌‌Portaria‌‌GP-VPJ-CR‌‌nº‌‌07/2012,‌‌bem‌‌como‌‌a‌‌                         

correta‌ ‌utilização‌ ‌dos‌ ‌mecanismos‌ ‌‌chips‌,‌ ‌devendo‌ ‌o‌ ‌Gestor‌ ‌e‌ ‌os‌ ‌orientadores‌ ‌de‌‌                       

fase‌ ‌direcionarem‌ ‌os‌ ‌demais‌ ‌servidores‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌plena‌ ‌e‌ ‌eficaz‌ ‌utilização‌ ‌dessas‌‌                       

ferramentas.‌ ‌‌Determina-se‌ ‌‌assim,‌ ‌a‌ ‌utilização‌ ‌obrigatória‌ ‌das‌ ‌orientações‌ ‌da‌‌                 

Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌4/2021,‌‌de‌‌7‌‌de‌‌junho‌‌de‌‌2021‌,‌‌conforme‌‌seu‌‌artigo‌‌14,‌‌                               

para‌ ‌a‌ ‌gestão‌ ‌interna‌ ‌de‌ ‌trabalho,‌ ‌efetuando,‌ ‌paulatinamente,‌ ‌a‌ ‌migração‌ ‌dos‌‌                     

procedimentos,‌ ‌até‌ ‌então‌ ‌utilizados,‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌formato‌ ‌indicado‌ ‌na‌ ‌referida‌ ‌norma,‌‌                     

mediante‌ ‌imediato‌ ‌saneamento‌ ‌iniciado‌ ‌pelo(s)‌ ‌processo(s)‌ ‌indicado(s)‌ ‌em‌‌               

1.1.2.1.1.‌ ‌e‌ ‌1.1.2.2.1.‌ ‌MOVIMENTAÇÃO‌ ‌PROCESSUAL‌ ‌E‌ ‌PRODUTIVIDADE.‌‌             

Prazo‌ ‌de‌ ‌15‌ ‌(quinze)‌ ‌dias.‌ ‌ 

Não‌ ‌é‌ ‌demais‌‌salientar‌‌que‌‌o‌‌mecanismo‌‌‌chip‌‌‌é‌‌ferramenta‌‌para‌‌otimizar‌‌a‌‌gestão‌‌                           

de‌ ‌processos‌ ‌da‌ ‌Unidade,‌ ‌que‌‌é‌‌atribuição‌‌do‌‌Diretor‌‌de‌‌Secretaria,‌‌bem‌‌como‌‌de‌‌                           



seu‌ ‌assistente.‌ ‌Isso‌ ‌explica‌ ‌a‌ ‌razão‌ ‌de‌ ‌o‌ ‌reprocessamento‌ ‌de‌‌mecanismos‌‌‌chips‌‌                       

ficar‌‌restrito‌‌a‌‌esses‌‌papéis‌‌na‌‌Unidade,‌‌competindo‌‌a‌‌toda‌‌a‌‌equipe‌‌da‌‌Unidade‌‌a‌‌                             

sua‌ ‌correta‌ ‌associação‌ ‌e‌ ‌desassociação.‌ ‌ 

Determina-se‌,‌ ‌conforme‌ ‌artigo‌ ‌2º,‌ ‌§‌ ‌3º,‌ ‌da‌ ‌‌Ordem‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌4/2021‌,‌ ‌a‌‌                           

inclusão‌ ‌dos‌ ‌5‌ ‌(cinco)‌ ‌processos‌ ‌com‌ ‌maior‌ ‌tempo‌ ‌de‌ ‌tramitação‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌‌                         

conhecimento‌‌na‌‌funcionalidade‌‌GIGS,‌‌para‌‌melhor‌‌gestão‌‌e‌‌acompanhamento,‌‌os‌‌                   

quais‌ ‌estão‌ ‌listados‌ ‌no‌ ‌item‌ ‌6‌ ‌-‌ ‌MAIORES‌ ‌TEMPOS‌ ‌DE‌ ‌TRAMITAÇÃO,‌ ‌6.1‌ ‌-‌‌                         

Processos‌ ‌Distribuídos,‌ ‌aguardando‌ ‌o‌ ‌Encerramento‌ ‌da‌ ‌Instrução.‌ ‌ 

Determina-se‌ ‌‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌intensifique‌ ‌o‌ ‌acompanhamento‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌gestão‌ ‌dos‌‌                     

processos‌‌com‌‌maiores‌‌tempos‌‌de‌‌tramitação,‌‌inclusive,‌‌submetendo‌‌os‌‌processos‌‌                   

à‌‌conclusão‌‌sempre‌‌que‌‌aptos,‌‌visando‌‌a‌‌uma‌‌prestação‌‌jurisdicional‌‌mais‌‌célere‌‌e‌‌                         

efetiva,‌ ‌com‌ ‌impacto‌ ‌direto‌ ‌nos‌ ‌resultados‌ ‌e‌ ‌índices‌ ‌da‌ ‌Unidade.‌ ‌Este‌‌                     

acompanhamento‌ ‌deve‌ ‌ser‌ ‌feito‌ ‌mediante‌ ‌a‌ ‌extração‌ ‌rotineira‌ ‌de‌ ‌relatórios‌‌                   

específicos‌ ‌para‌ ‌este‌ ‌fim,‌ ‌disponíveis‌ ‌nos‌ ‌sistemas‌ ‌de‌ ‌auxílio‌ ‌à‌ ‌gestão.‌ ‌ 

Determina-se‌ ‌‌que‌ ‌os‌ ‌servidores‌ ‌da‌ ‌Unidade‌ ‌participem‌ ‌de‌ ‌capacitação‌ ‌para‌‌                   

utilização‌ ‌de‌ ‌funcionalidade‌ ‌GIGS‌ ‌–‌ ‌Gestão‌ ‌Interna‌ ‌de‌ ‌Gabinete‌ ‌e‌ ‌Secretaria‌ ‌e‌‌                       

mecanismos‌ ‌‌chips‌ ‌‌do‌ ‌sistema‌ ‌PJe.‌ ‌Em‌ ‌face‌ ‌disso,‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Escola‌ ‌Judicial‌‌deste‌‌E.‌‌                           

Tribunal‌ ‌reserve,‌ ‌ao‌ ‌menos,‌‌uma‌‌vaga‌‌para‌‌a‌‌Unidade,‌‌a‌‌fim‌‌de‌‌que‌‌esse‌‌servidor‌‌                             

torne-se‌ ‌multiplicador‌ ‌desse‌ ‌conhecimento.‌ ‌‌Encaminhar-se-á‌ ‌‌cópia‌ ‌desta‌ ‌Ata‌ ‌de‌‌                 

Correição‌ ‌à‌ ‌Escola‌ ‌Judicial‌ ‌em‌ ‌ato‌ ‌contínuo‌ ‌à‌ ‌publicação.‌ ‌ 

Art.‌ ‌57‌ ‌e‌ ‌58‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌ ‌CGJT.‌ ‌Identificação‌ ‌das‌‌                       

partes.‌ ‌‌A‌ ‌Unidade‌ ‌deve‌ ‌envidar‌ ‌esforços‌ ‌para‌ ‌retificar‌ ‌e‌ ‌atualizar‌ ‌os‌ ‌dados‌ ‌de‌‌                         

identificação‌ ‌das‌ ‌partes‌ ‌apresentados‌ ‌nos‌ ‌autos,‌ ‌seja‌ ‌na‌ ‌forma‌ ‌documental‌ ‌ou‌‌                     

colhidos‌ ‌em‌ ‌audiências.‌ ‌Nesses‌ ‌termos,‌ ‌determina-se‌ ‌a‌ ‌regularização‌ ‌do(s)‌‌                 



processo(s)‌ ‌indicado(s)‌ ‌em‌ ‌1.1.2.1.1.‌ ‌MOVIMENTAÇÃO‌ ‌PROCESSUAL‌ ‌E‌‌             

PRODUTIVIDADE‌ ‌da‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌conhecimento,‌ ‌no‌ ‌prazo‌ ‌de‌ ‌‌24‌ ‌(vinte‌ ‌e‌ ‌quatro)‌‌                       

horas‌.‌ ‌ 

Art.‌ ‌60‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌ ‌CGJT.‌ ‌Tramitação‌ ‌preferencial.‌‌                   

Não‌ ‌basta‌ ‌o‌ ‌necessário‌ ‌registro‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe,‌ ‌a‌ ‌tramitação‌ ‌em‌ ‌caráter‌‌                       

preferencial‌‌tem‌‌que‌‌se‌‌dar‌‌com‌‌efetividade.‌‌Nesses‌‌termos,‌‌determina-se‌‌avaliação‌‌                     

do(s)‌ ‌processo(s)‌ ‌indicado(s)‌ ‌em‌ ‌1.1.2.1.1.‌ ‌MOVIMENTAÇÃO‌ ‌PROCESSUAL‌ ‌E‌‌               

PRODUTIVIDADE‌ ‌da‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌conhecimento,‌ ‌em‌ ‌respeito‌ ‌e‌‌compatibilidade‌‌com‌‌a‌‌                     

sua‌‌tramitação‌‌preferencial.‌‌‌Determina-se‌,‌‌‌no‌‌prazo‌‌de‌‌30‌‌(trinta)‌‌dias‌,‌‌que‌‌sejam‌‌                       

identificados,‌‌gerenciados‌‌por‌‌mecanismo‌‌‌chips‌,‌‌nos‌‌termos‌‌da‌‌‌Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌                     

CR‌ ‌nº‌ ‌4/2021‌,‌ ‌e‌ ‌seja‌ ‌dado‌ ‌prosseguimento‌ ‌a‌ ‌todos‌ ‌os‌ ‌processos‌ ‌de‌ ‌tramitação‌‌                         

preferencial‌ ‌em‌ ‌curso‌ ‌na‌ ‌Unidade.‌ ‌ 

Art.‌ ‌61‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌ ‌CGJT.‌ ‌Segredo‌ ‌de‌ ‌justiça.‌‌                     

Determina-se‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌se‌ ‌abstenha‌ ‌de‌ ‌deferir‌ ‌tramitações‌ ‌em‌ ‌“Segredo‌ ‌de‌‌                       

Justiça”,‌ ‌sem‌ ‌a‌ ‌necessária‌ ‌decisão‌ ‌fundamentada,‌ ‌tampouco‌ ‌sem‌ ‌o‌ ‌mediante‌‌                   

registro‌‌de‌‌restrição‌‌no‌‌sistema‌‌PJe.‌‌Nesses‌‌termos,‌‌determina-se‌‌que‌‌no‌‌prazo‌‌de‌‌                         

48‌ ‌(quarenta‌ ‌e‌ ‌oito)‌ ‌horas‌ ‌regularize‌ ‌o(s)‌ ‌processo(s)‌ ‌indicado(s)‌ ‌em‌ ‌1.1.2.1.1.‌‌                     

MOVIMENTAÇÃO‌ ‌PROCESSUAL‌ ‌E‌ ‌PRODUTIVIDADE.‌ ‌ 

Recomendação‌‌GP-CR‌‌nº‌‌1/2014.‌‌‌Recomenda-se‌‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌se‌‌abstenha‌‌de‌‌                     

colocar‌ ‌em‌ ‌pauta‌ ‌processos‌ ‌em‌ ‌que‌ ‌são‌ ‌parte‌ ‌a‌ ‌União,‌ ‌Estados‌ ‌e‌ ‌Município,‌‌                         

autarquias‌ ‌e‌ ‌fundações‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌explorem‌ ‌atividade‌ ‌econômica,‌ ‌seja‌ ‌qual‌ ‌for‌ ‌a‌‌                       

matéria‌ ‌debatida‌ ‌nos‌ ‌autos‌ ‌e‌ ‌porquanto‌ ‌é‌ ‌improvável‌ ‌a‌ ‌solução‌ ‌conciliatória‌ ‌do‌‌                       

conflito.‌ ‌Na‌ ‌forma‌ ‌do‌ ‌artigo‌ ‌765‌ ‌da‌ ‌CLT,‌ ‌compete‌ ‌ao‌ ‌Juiz‌ ‌velar‌ ‌pelo‌ ‌andamento‌‌                           

rápido‌ ‌das‌ ‌causas,‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌inclui‌ ‌a‌ ‌dispensa‌ ‌da‌ ‌prática‌ ‌de‌ ‌atos‌ ‌sem‌ ‌repercussão‌‌                           

positiva‌‌na‌‌tramitação‌‌do‌‌processo‌‌(artigo‌‌370,‌‌parágrafo‌‌único‌‌do‌‌CPC).‌‌Ademais,‌‌                       



a‌ ‌dispensa‌ ‌de‌ ‌designação‌ ‌de‌ ‌audiência‌ ‌em‌ ‌ações,‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌comportam‌ ‌dilação‌‌                       

probatória‌ ‌e‌ ‌em‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌ente‌ ‌público‌ ‌é‌ ‌parte,‌ ‌possibilita‌ ‌a‌ ‌celeridade‌ ‌de‌ ‌sua‌‌                           

tramitação,‌ ‌assegurando‌ ‌ao‌ ‌jurisdicionado‌ ‌a‌ ‌razoável‌ ‌duração‌ ‌do‌ ‌processo,‌ ‌na‌‌                   

forma‌ ‌insculpida‌ ‌no‌ ‌artigo‌ ‌5º,‌ ‌LXXVIII‌ ‌da‌ ‌Constituição‌ ‌Federal.‌ ‌Ressalte-se‌ ‌que‌ ‌a‌‌                       

ausência‌ ‌de‌ ‌imediata‌ ‌designação‌‌da‌‌audiência‌‌não‌‌prejudica‌‌a‌‌realização‌‌do‌‌ato‌‌a‌‌                         

requerimento‌‌a‌‌quaisquer‌‌das‌‌partes,‌‌seja‌‌para‌‌conciliação,‌‌seja‌‌para‌‌a‌‌produção‌‌de‌‌                         

provas.‌ ‌Ressalva‌ ‌a‌‌ser‌‌feita‌‌ao‌‌despachar‌‌os‌‌processos‌‌na‌‌tarefa‌‌“Triagem‌‌inicial”,‌‌                         

entre‌ ‌outras‌ ‌recomendações‌ ‌constantes‌ ‌da‌ ‌norma.‌ ‌A‌ ‌inobservância‌ ‌da‌‌                 

recomendação‌ ‌foi‌ ‌encontrada‌ ‌no(s)‌ ‌processo(s)‌ ‌indicado(s)‌ ‌em‌ ‌1.1.2.1.1.‌‌               

MOVIMENTAÇÃO‌ ‌PROCESSUAL‌ ‌E‌ ‌PRODUTIVIDADE.‌ ‌Em‌ ‌caso‌ ‌de‌ ‌designações‌‌               

com‌ ‌a‌ ‌dispensa‌ ‌da‌ ‌necessidade‌ ‌de‌ ‌comparecimento‌ ‌das‌ ‌partes,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌deve‌‌                       

avaliar‌ ‌a‌ ‌possibilidade‌ ‌de‌ ‌inclusão‌ ‌fora‌ ‌da‌ ‌pauta‌ ‌regular.‌ ‌ 

CARTA‌ ‌PRECATÓRIA‌ ‌INQUIRITÓRIA‌ ‌ 

Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌11/2019.‌ ‌‌Cartas‌ ‌Precatórias‌ ‌Inquiritórias.‌ ‌Nada‌ ‌obstante‌ ‌a‌‌                   

falta‌ ‌de‌ ‌observância‌ ‌em‌ ‌designar‌ ‌audiência‌ ‌decorrente‌ ‌de‌ ‌carta‌ ‌precatória‌‌                   

inquiritória‌ ‌em‌ ‌pauta‌ ‌extra,‌ ‌incluindo-a‌ ‌em‌ ‌pauta‌ ‌normal,‌ ‌como‌ ‌no‌ ‌processo‌‌                     

0011688-62.2019.5.15.0094,‌ ‌destaca-se‌ ‌que‌ ‌outro‌ ‌procedimento‌ ‌passa‌ ‌a‌ ‌ser‌‌               

observado.‌ ‌Tendo‌ ‌em‌ ‌vista‌ ‌o‌ ‌artigo‌ ‌7º‌ ‌e‌ ‌parágrafo‌ ‌único‌ ‌do‌ ‌Ato‌ ‌nº‌ ‌11/GCGJT,‌ ‌de‌‌                             

23/4/2020,‌ ‌‌determina-se‌ ‌‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌mantenha‌ ‌a‌ ‌devolução‌ ‌das‌ ‌cartas‌‌                   

precatórias‌ ‌inquiritórias,‌ ‌porquanto‌ ‌já‌ ‌se‌‌mostram‌‌esvaziados‌‌os‌‌atos‌‌efetivamente‌‌                   

deprecados‌ ‌na‌ ‌tomada‌ ‌dos‌ ‌depoimentos‌ ‌pela‌ ‌modalidade‌ ‌das‌ ‌videoconferências.‌‌ ‌  

TAREFAS‌ ‌INTERMEDIÁRIAS‌ ‌ 

A‌ ‌amostragem‌ ‌revela‌ ‌a‌ ‌existência‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌em‌ ‌tarefas‌ ‌intermediárias‌ ‌e‌ ‌não‌‌                       

demonstram‌‌a‌‌tramitação‌‌efetiva,‌‌assim‌‌como‌‌a‌‌fragmentação‌‌de‌‌atos,‌‌contrariando‌‌                     



a‌‌‌Portaria‌‌GP-VPJ-CR‌‌nº‌‌07/2012‌,‌‌que‌‌padroniza‌‌as‌‌rotinas‌‌no‌‌âmbito‌‌do‌‌Processo‌‌                         

Judicial‌ ‌Eletrônico.‌ ‌Por‌ ‌conseguinte,‌ ‌sua‌ ‌inobservância‌ ‌implica‌ ‌prejuízo‌ ‌à‌ ‌célere‌‌                   

prestação‌‌da‌‌tutela‌‌jurisdicional,‌‌refletindo‌‌no‌‌agravamento‌‌dos‌‌índices‌‌da‌‌Unidade‌‌                     

e‌ ‌de‌ ‌todo‌ ‌o‌ ‌Regional.‌ ‌‌Determina-se‌,‌‌portanto,‌‌a‌‌rigorosa‌‌gestão‌‌de‌‌processos‌‌em‌‌                         

tarefas‌ ‌intermediárias,‌ ‌sobretudo‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌“assinar‌ ‌despacho,‌ ‌decisão‌ ‌ou‌‌                 

sentença”,‌ ‌dando‌ ‌cumprimento‌ ‌a‌ ‌‌Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌8/2017‌ ‌‌que‌ ‌ressalta‌ ‌a‌‌                     

necessidade‌ ‌da‌ ‌rotina‌ ‌diária‌ ‌em‌ ‌despachos‌ ‌e‌ ‌decisões;‌ ‌“cumprimento‌ ‌de‌                   

providências”,‌ ‌com‌ ‌206‌ ‌(duzentos‌ ‌e‌ ‌seis)‌ ‌processos,‌ ‌dando‌ ‌cumprimento‌ ‌às‌‌                   

determinações‌ ‌do‌ ‌Juízo,‌ ‌verificando‌ ‌‌se‌ ‌os‌ ‌processos,‌ ‌sobretudo‌ ‌os‌ ‌mais‌‌                   

antigos,‌ ‌‌não‌ ‌estão‌‌dependentes‌‌de‌‌efetiva‌‌tramitação‌‌por‌‌vencimento‌‌do‌‌prazo‌‌ou‌‌                       

por‌‌ausência‌‌de‌‌prazo‌‌de‌‌vencimento;‌‌“preparar‌‌expedientes‌‌e‌‌comunicações”,‌‌com‌‌                     

164‌ ‌(cento‌‌e‌‌sessenta‌‌e‌‌quatro)‌‌processos;‌‌“análise”,‌‌com‌‌143‌‌(cento‌‌e‌‌quarenta‌‌e‌‌                           

três)‌‌processos;‌‌“escolher‌‌tipo‌‌de‌‌arquivamento”,‌‌com‌‌87‌‌(oitenta‌‌e‌‌sete)‌‌processos;‌‌                       

e‌‌“Registrar‌‌o‌‌trânsito‌‌em‌‌julgado”,‌‌com‌‌79‌‌(setenta‌‌e‌‌nove)‌‌processos.‌‌‌Prazo‌‌de‌‌30‌                             

(trinta)‌ ‌dias.‌ ‌ 

CONTROLE‌ ‌DE‌ ‌PERÍCIAS‌ ‌ 

A‌ ‌amostragem‌ ‌revelou‌ ‌boa‌‌gestão‌‌do‌‌controle‌‌de‌‌perícias.‌‌Nesse‌‌sentido,‌‌como‌‌já‌‌                         

observado‌ ‌pela‌ ‌Unidade,‌ ‌‌determina-se‌ ‌‌a‌‌manutenção‌‌da‌‌fixação‌‌prévia‌‌das‌‌datas‌‌                     

em‌ ‌ata‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌comunicação‌ ‌direta‌ ‌das‌‌partes‌‌com‌‌o‌‌perito,‌‌possibilitando‌‌que‌‌a‌‌força‌‌                             

de‌ ‌trabalho‌ ‌da‌ ‌Unidade‌ ‌seja‌ ‌direcionada‌ ‌a‌ ‌outras‌ ‌atividades,‌ ‌em‌ ‌vez‌ ‌de‌ ‌serem‌‌                         

voltadas‌‌às‌‌notificações‌‌de‌‌partes‌‌e‌‌de‌‌perito‌‌a‌‌cada‌‌juntada‌‌de‌‌petições‌‌pertinentes‌‌                           

à‌ ‌produção‌ ‌da‌ ‌prova.‌ ‌Constata-se,‌ ‌outrossim,‌ ‌que‌ ‌reiteradas‌ ‌discussões‌ ‌e‌‌                   

impugnações‌ ‌das‌ ‌partes‌ ‌sobre‌ ‌laudo‌ ‌pericial‌ ‌elaborado‌ ‌comprometem‌ ‌a‌‌                 

implementação‌ ‌do‌ ‌controle‌ ‌de‌ ‌perícias.‌ ‌Quanto‌ ‌ao‌ ‌mais,‌ ‌cabe‌ ‌ao‌ ‌próprio‌ ‌perito‌‌                       

acompanhar‌ ‌suas‌ ‌nomeações‌ ‌e‌ ‌demais‌ ‌decorrências‌ ‌(entrega‌ ‌de‌ ‌laudo,‌ ‌entre‌‌                   



outros),‌ ‌uma‌ ‌vez‌ ‌que‌ ‌tem‌ ‌amplo‌ ‌acesso‌ ‌à‌ ‌designação,‌ ‌bastando‌ ‌a‌ ‌consulta‌ ‌em‌‌                         

painel‌ ‌próprio‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe.‌ ‌ 

Ainda,‌ ‌sobre‌ ‌a‌ ‌perícia,‌ ‌‌determina-se‌ ‌‌a‌ ‌manutenção‌ ‌rigorosa‌ ‌da‌ ‌‌Recomendação‌‌                   

CR‌ ‌nº‌ ‌07/2017‌,‌ ‌a‌ ‌qual‌ ‌visa‌ ‌a‌ ‌garantir‌‌a‌‌razoável‌‌duração‌‌da‌‌instrução‌‌processual,‌‌                           

minimizando‌ ‌diligências‌ ‌desnecessárias‌ ‌do‌ ‌perito.‌ ‌Destaca-se‌ ‌a‌ ‌relevância‌ ‌de‌ ‌o‌‌                   

Juízo‌ ‌fazer‌ ‌a‌ ‌indicação‌ ‌exata‌ ‌do‌ ‌local‌ ‌da‌ ‌diligência,‌ ‌especialmente‌ ‌em‌ ‌grandes‌‌                       

empresas‌ ‌com‌ ‌filiais‌‌e‌‌setores‌‌diversos,‌‌registrando‌‌desde‌‌já‌‌o‌‌endereço,‌‌inclusive‌‌                       

quanto‌‌o‌‌local‌‌de‌‌realização‌‌de‌‌perícia‌‌médica,‌‌bem‌‌como‌‌a‌‌identificação‌‌do‌‌objeto‌‌                           

a‌ ‌ser‌ ‌periciado,‌ ‌especificando-o‌ ‌mediante‌ ‌dados‌ ‌que‌ ‌lhe‌ ‌sejam‌ ‌peculiares.‌‌ ‌  

Além‌ ‌disso,‌ ‌é‌ ‌importante,‌ ‌como‌ ‌visto,‌ ‌manter‌ ‌a‌ ‌consistente‌ ‌coleta‌ ‌de‌‌informações‌‌                       

de‌ ‌contato‌ ‌das‌ ‌partes,‌ ‌a‌ ‌fim‌ ‌de‌ ‌facilitar‌ ‌a‌ ‌prática‌ ‌de‌ ‌atos‌ ‌processuais,‌ ‌conforme‌‌                           

Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌01/2020.‌ ‌ 

A‌ ‌despeito‌ ‌do‌ ‌disposto‌ ‌no‌ ‌‌artigo‌ ‌80‌ ‌da‌ ‌CPCGJT‌,‌ ‌configura‌ ‌boa‌ ‌prática‌ ‌o‌ ‌Juízo‌‌                           

sugerir‌ ‌a‌ ‌antecipação‌ ‌dos‌ ‌honorários‌ ‌periciais,‌ ‌devendo‌ ‌se‌ ‌abster‌ ‌da‌ ‌exigência‌‌                     

deles.‌ ‌Recomenda-se‌ ‌acrescentar‌ ‌à‌ ‌boa‌ ‌prática‌ ‌a‌ ‌liberação‌ ‌ao‌ ‌perito,‌ ‌após‌ ‌o‌‌                       

cumprimento‌‌dos‌‌prazos‌‌a‌‌ele‌‌assinalados‌‌e‌‌a‌‌comprovação‌‌do‌‌depósito‌‌nos‌‌autos,‌‌                         

haja‌ ‌vista‌ ‌a‌ ‌imperatividade‌ ‌da‌ ‌documentação‌ ‌dos‌ ‌atos‌ ‌processuais.‌‌ ‌  

Diante‌‌disso,‌‌‌determina-se‌‌‌que‌‌seja‌‌realizada‌‌reunião‌‌com‌‌os‌‌peritos‌‌que‌‌atuam‌‌na‌‌                         

unidade,‌ ‌esclarecendo‌ ‌a‌ ‌relevância‌ ‌da‌ ‌assistência‌ ‌que‌ ‌prestam‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌fim‌ ‌de‌ ‌obter‌‌                         

deles‌ ‌o‌ ‌comprometimento‌ ‌e‌ ‌alinhamento‌ ‌necessários‌ ‌ao‌ ‌êxito‌‌da‌‌célere‌‌prestação‌‌                     

jurisdicional.‌‌Nessa‌‌oportunidade,‌‌deve‌‌ser‌‌esclarecida‌‌a‌‌eficácia‌‌da‌‌prática,‌‌se‌‌lhe‌‌                       

é‌ ‌disponibilizada‌ ‌a‌ ‌agenda‌ ‌do‌ ‌perito.‌‌ ‌  

Determina-se‌ ‌‌a‌ ‌implementação‌‌do‌‌procedimento‌‌de‌‌destituição‌‌do‌‌perito‌‌que‌‌não‌‌                     

observar‌ ‌os‌ ‌prazos‌ ‌fixados.‌ ‌A‌ ‌falta‌ ‌de‌ ‌observância‌ ‌de‌ ‌prazos‌ ‌pode‌ ‌ensejar‌ ‌a‌‌                         



nomeação‌ ‌de‌ ‌outro‌ ‌perito‌ ‌que‌ ‌será‌ ‌designado‌ ‌em‌ ‌substituição.‌ ‌Não‌ ‌é‌ ‌demais‌‌                       

reiterar‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌consulta‌ ‌ao‌ ‌sistema‌ ‌SIGEO-JT,‌ ‌em‌ ‌28/6/2021,‌ ‌indicou‌‌que‌‌há‌‌1.112‌‌                         

(mil‌‌cento‌‌e‌‌doze)‌‌profissionais‌‌cadastrados‌‌no‌‌município‌‌de‌‌Campinas,‌‌de‌‌diversas‌‌                       

especialidades,‌ ‌sendo‌ ‌que‌ ‌entre‌ ‌eles‌ ‌há‌ ‌387‌ ‌(trezentos‌ ‌e‌ ‌oitenta‌ ‌e‌ ‌sete)‌‌                       

engenheiros,‌‌5‌‌(cinco)‌‌técnicos‌‌em‌‌segurança‌‌do‌‌trabalho‌‌e‌‌54‌‌(cinquenta‌‌e‌‌quatro)‌‌                         

médicos.‌ ‌ 

DESIGNAÇÃO‌ ‌DE‌ ‌AUDIÊNCIAS‌ ‌EM‌ ‌CONTINUIDADE‌ ‌À‌ ‌PROVA‌ ‌TÉCNICA‌ ‌ 

Fazendo‌ ‌vista‌ ‌da‌ ‌página‌ ‌1‌ ‌do‌ ‌relatório‌ ‌correicional‌‌da‌‌Unidade,‌‌no‌‌quadro‌‌“[Prazo‌‌                         

Médio]‌ ‌-‌ ‌Geral,‌ ‌é‌ ‌identificável‌ ‌pelas‌ ‌faixas‌ ‌azuis‌ ‌inicial‌ ‌e‌ ‌intermediária,‌ ‌por‌‌quanto‌‌                         

tempo‌ ‌e‌ ‌quais‌ ‌as‌ ‌circunstâncias‌ ‌que‌ ‌mais‌ ‌comprometeram‌ ‌o‌‌prazo‌‌médio‌‌da‌‌fase‌‌                         

de‌‌conhecimento‌‌da‌‌Unidade.‌‌Nos‌‌meses‌‌de‌‌junho,‌‌julho,‌‌setembro‌‌e‌‌outubro/2019,‌‌                       

de‌‌fevereiro‌‌a‌‌abril/2020,‌‌de‌‌julho‌‌a‌‌outubro‌‌e‌‌dezembro/2020,‌‌e‌‌maio/2021,‌‌o‌‌maior‌‌                           

impacto‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌prazo‌ ‌médio‌ ‌decorreu‌ ‌do‌ ‌prazo‌ ‌entre‌‌o‌‌ajuizamento‌‌da‌‌ação‌‌até‌‌a‌‌                             

realização‌‌da‌‌1ª‌‌audiência,‌‌enquanto,‌‌em‌‌janeiro,‌‌maio‌‌e‌‌junho/2020,‌‌e‌‌de‌‌janeiro‌‌a‌‌                           

abril/2021,‌‌houve‌‌maior‌‌impacto‌‌com‌‌o‌‌prazo‌‌entre‌‌a‌‌realização‌‌da‌‌1ª‌‌audiência‌‌até‌‌                           

o‌ ‌encerramento‌ ‌da‌ ‌instrução.‌ ‌Por‌ ‌outro‌ ‌lado,‌ ‌nos‌ ‌meses‌ ‌de‌ ‌agosto,‌ ‌novembro‌ ‌e‌‌                         

dezembro/2019‌ ‌e‌ ‌novembro/2020,‌ ‌os‌ ‌impactos‌ ‌são‌ ‌praticamente‌ ‌os‌ ‌mesmos‌ ‌nas‌‌                   

duas‌ ‌circunstâncias.‌ ‌Os‌ ‌prazos‌ ‌de‌ ‌quaisquer‌ ‌dessas‌ ‌duas‌ ‌circunstâncias‌‌                 

comprometeram‌‌o‌‌prazo‌‌médio‌‌da‌‌fase‌‌de‌‌conhecimento‌‌da‌‌Unidade,‌‌mais‌‌do‌‌que‌‌o‌‌                           

prazo‌ ‌entre‌ ‌a‌ ‌conclusão‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌prolação‌ ‌de‌ ‌suas‌ ‌sentenças.‌ ‌ 

Portaria‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌04/2017‌.‌ ‌Inclusão‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌instrução.‌ ‌Os‌‌                     

Magistrados‌ ‌devem‌ ‌manter‌ ‌a‌ ‌consistente‌ ‌e‌ ‌rigorosa‌ ‌designação‌ ‌de‌ ‌audiência‌ ‌em‌‌                     

prosseguimento‌‌para‌‌instrução‌‌do‌‌feito‌‌no‌‌mesmo‌‌ato‌‌em‌‌que‌‌deferirem‌‌a‌‌produção‌‌                         

da‌ ‌prova‌ ‌técnica,‌ ‌observando-se‌ ‌o‌ ‌tempo‌ ‌necessário‌ ‌para‌ ‌conclusão‌ ‌de‌ ‌todos‌ ‌os‌‌                       

atos‌ ‌processuais‌ ‌atinentes‌ ‌a‌ ‌ela.‌ ‌Idêntico‌ ‌procedimento‌ ‌deverá‌ ‌ser‌ ‌adotado‌ ‌pelos‌‌                     



Juízes‌ ‌na‌ ‌hipótese‌ ‌de‌ ‌produção‌ ‌de‌ ‌outras‌ ‌provas‌ ‌ou‌ ‌de‌ ‌realização‌ ‌de‌ ‌diligências‌‌                         

necessárias‌ ‌à‌ ‌instrução‌ ‌do‌ ‌feito.‌ ‌Fica‌ ‌dispensada‌ ‌a‌ ‌designação‌ ‌de‌ ‌audiência‌ ‌em‌‌                       

prosseguimento,‌‌naquele‌‌momento,‌‌se‌‌não‌‌houver‌‌a‌‌necessidade‌‌de‌‌instrução‌‌oral,‌‌                     

ou‌‌na‌‌hipótese‌‌de‌‌entes‌‌públicos,‌‌ou‌‌se‌‌a‌‌controvérsia‌‌versar‌‌exclusivamente‌‌sobre‌‌                         

matéria‌ ‌de‌ ‌direito.‌‌ ‌  

Trata-se‌‌de‌‌medida‌‌que‌‌visa‌‌à‌‌redução‌‌do‌‌prazo‌‌médio‌‌do‌‌ajuizamento‌‌da‌‌ação‌‌até‌‌                             

a‌ ‌prolação‌ ‌da‌ ‌sentença.‌ ‌Note‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌possibilidade‌ ‌de‌ ‌designação‌ ‌de‌ ‌audiência‌ ‌de‌‌                         

instrução‌ ‌em‌ ‌datas‌ ‌mais‌ ‌próximas‌ ‌é‌ ‌assegurada‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌pronta‌ ‌designação‌ ‌no‌ ‌ato‌‌                         

em‌ ‌que‌ ‌foi‌ ‌deferida‌ ‌a‌ ‌prova‌ ‌técnica,‌ ‌observando-se‌ ‌o‌ ‌tempo‌ ‌necessário‌ ‌para‌‌                       

conclusão‌ ‌de‌ ‌todos‌ ‌os‌ ‌atos‌ ‌processuais‌ ‌atinentes‌ ‌àquela‌ ‌prova.‌‌ ‌  

Assim,‌ ‌determina-se‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌identifique‌ ‌processos‌ ‌nessas‌ ‌circunstâncias‌ ‌e‌‌                   

designe‌ ‌as‌ ‌audiências‌ ‌de‌ ‌prosseguimento,‌ ‌principalmente,‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌mais‌‌                 

antigos,‌ ‌com‌ ‌prioridade‌ ‌sobre‌ ‌os‌ ‌mais‌ ‌novos,‌ ‌de‌ ‌forma‌ ‌que‌ ‌sejam‌ ‌instruídos‌ ‌e‌‌                         

julgados‌‌com‌‌a‌‌maior‌‌celeridade.‌‌‌Prazo‌‌de‌‌24‌‌(vinte‌‌e‌‌quatro)‌‌horas.‌‌‌A‌‌adequação‌‌                           

da‌ ‌pauta‌ ‌deve‌ ‌ocorrer‌ ‌de‌ ‌forma‌ ‌paulatina‌ ‌e‌ ‌célere.‌ ‌Ainda‌ ‌que‌ ‌previamente‌ ‌haja‌‌                         

declaração‌ ‌de‌ ‌que‌ ‌há‌ ‌impedimento‌ ‌tecnológico‌ ‌para‌ ‌participação‌ ‌em‌ ‌audiência‌‌                   

telepresencial,‌ ‌deve‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌se‌ ‌abster‌ ‌de‌ ‌utilizar‌‌fluxos‌‌diferenciados‌‌na‌‌gestão‌‌                       

de‌‌processos‌‌de‌‌trabalho,‌‌porquanto‌‌dificultam‌‌a‌‌aferição‌‌dos‌‌resultados‌‌obtidos‌‌de‌‌                       

cada‌ ‌Vara‌ ‌do‌ ‌Trabalho.‌‌ ‌  

Destaque-se‌ ‌ainda‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌‌Portaria‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌04/2017‌,‌ ‌ao‌ ‌dispor‌ ‌sobre‌ ‌procedimento‌‌                       

para‌ ‌inclusão‌ ‌dos‌ ‌processos‌‌pendentes‌‌de‌‌instrução‌‌na‌‌pauta‌‌de‌‌audiências,‌‌além‌‌                       

de‌‌outras‌‌providências,‌‌visa‌‌a‌‌coibir‌‌que‌‌processos‌‌adiados‌‌fiquem‌‌sem‌‌prazo‌‌para‌‌                         

realização‌ ‌da‌‌audiência‌‌em‌‌prosseguimento.‌‌Considerando‌‌que‌‌a‌‌amostragem‌‌não‌‌                   

revelou‌ ‌procedimento‌ ‌diverso,‌ ‌‌determina-se‌ ‌‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌mantenha‌ ‌o‌ ‌rigoroso‌‌                   

cumprimento‌ ‌da‌ ‌norma‌ ‌em‌ ‌destaque.‌‌ ‌  



Determina-se‌ ‌‌a‌ ‌manutenção‌ ‌de‌ ‌rigorosa‌ ‌gestão‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌que‌ ‌somente‌‌                   

aguardam‌ ‌a‌ ‌designada‌ ‌audiência‌ ‌de‌ ‌instrução‌ ‌após‌ ‌a‌ ‌perícia,‌ ‌evitando-se‌ ‌a‌‌                     

necessidade‌ ‌de‌ ‌redesignação‌ ‌do‌ ‌ato‌ ‌por‌ ‌motivos‌ ‌como‌ ‌ausência‌ ‌de‌ ‌entrega‌ ‌de‌‌                       

laudo,‌ ‌da‌ ‌resposta‌ ‌a‌ ‌quesitos‌ ‌suplementares‌ ‌ou‌ ‌dos‌ ‌esclarecimentos‌ ‌periciais.‌‌                   

Redesignações‌‌de‌‌audiências‌‌impactam‌‌negativamente‌‌no‌‌prazo‌‌médio‌‌da‌‌fase‌‌de‌‌                     

conhecimento‌‌da‌‌Unidade.‌‌Nesse‌‌contexto,‌‌é‌‌fundamental,‌‌reitere-se,‌ ‌o‌‌rigoroso‌‌e‌‌                     

permanente‌ ‌acompanhamento‌ ‌da‌ ‌Secretaria‌ ‌da‌ ‌tarefa‌ ‌“Análise‌ ‌de‌ ‌Perícias”‌ ‌no‌‌                   

sistema‌‌PJE‌‌e‌‌de‌‌ter‌‌peritos‌‌diligentes‌‌e‌‌alinhados‌‌com‌‌o‌‌Tribunal,‌‌com‌‌a‌‌destituição‌‌                             

no‌ ‌caso‌ ‌de‌ ‌atrasos‌ ‌na‌ ‌entrega‌ ‌do‌ ‌laudo.‌ ‌ 

CONCLUSÃO‌ ‌PARA‌ ‌MAGISTRADO‌ ‌ ‌   

Portaria‌‌GP-CR‌‌nº‌‌89/2015‌‌‌(Alterada‌‌pela‌‌Portaria‌‌GP-CR‌‌nº‌‌015/2018).‌‌Conclusão‌‌                     

para‌ ‌Magistrado.‌ ‌A‌ ‌amostragem‌ ‌utilizada‌ ‌por‌ ‌esta‌ ‌Corregedoria‌ ‌Regional‌ ‌não‌‌                   

revelou‌‌processos‌‌em‌‌que‌‌houve‌‌demora‌‌injustificada‌‌da‌‌Unidade‌‌em‌‌fazer‌‌os‌‌autos‌‌                         

conclusos‌ ‌ao‌ ‌Juiz‌ ‌para‌ ‌julgamento,‌ ‌após‌ ‌o‌ ‌decurso‌ ‌do‌ ‌prazo‌ ‌concedido‌ ‌às‌‌partes‌‌                         

em‌ ‌audiência,‌ ‌para‌ ‌apresentação‌‌de‌‌memoriais,‌‌prova‌‌emprestada,‌‌razões‌‌finais‌‌e‌‌                     

etc.‌‌De‌‌qualquer‌‌forma,‌‌não‌‌é‌‌demais‌‌salientar‌‌que‌‌se‌‌trataria‌‌de‌‌procedimento‌‌que‌‌                           

comprometeria‌ ‌gravemente‌ ‌os‌ ‌dados‌ ‌estatísticos‌ ‌desta‌ ‌Unidade,‌ ‌além‌ ‌de‌ ‌inibir‌ ‌a‌‌                     

verificação,‌ ‌pela‌ ‌Corregedoria‌ ‌Regional,‌ ‌das‌ ‌pendências‌ ‌processuais‌ ‌acima‌ ‌do‌‌                 

limite‌‌normativo.‌‌‌Determina-se‌,‌‌também,‌‌a‌‌tramitação‌‌no‌‌prazo‌‌legal‌‌de‌‌1‌‌(um)‌‌dia,‌‌                         

segundo‌‌o‌‌artigo‌‌228‌‌do‌‌CPC,‌‌em‌‌observância‌‌ao‌‌princípio‌‌da‌‌razoável‌‌duração‌‌do‌‌                           

processo,‌ ‌consagrado‌ ‌no‌ ‌art.‌ ‌5º,‌ ‌LXXVIII,‌ ‌da‌ ‌Constituição‌ ‌Federal.‌ ‌‌Determina-se‌‌                   

que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌mantenha‌ ‌rigorosamente‌ ‌a‌ ‌conclusão‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌que‌ ‌estejam‌‌                     

com‌‌a‌‌instrução‌‌processual‌‌encerrada‌‌(produção‌‌de‌‌provas‌‌concluída)‌‌e,‌‌se‌‌o‌‌caso,‌‌                         

cujos‌ ‌prazos‌‌de‌‌razões‌‌finais‌‌estejam‌‌vencidos.‌‌‌Prazo‌‌de‌‌15‌‌(quinze)‌‌dias‌‌para‌‌o‌‌                           

levantamento,‌ ‌observando‌ ‌o‌ ‌prazo‌ ‌legal‌ ‌de‌ ‌1‌ ‌(um)‌ ‌dia‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌tramitação.‌ ‌ 



Não‌ ‌é‌ ‌demais‌ ‌salientar‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌demora‌ ‌injustificada‌ ‌da‌ ‌Unidade‌ ‌em‌ ‌fazer‌ ‌os‌ ‌autos‌‌                           

conclusos‌ ‌aos‌ ‌magistrados‌ ‌para‌ ‌julgamento,‌ ‌em‌ ‌descumprimento‌ ‌aos‌ ‌normativos‌‌                 

deste‌ ‌E.‌ ‌Regional,‌ ‌especialmente,‌ ‌Portaria‌ ‌CR‌ ‌05/2013‌ ‌e‌ ‌GP-CR‌ ‌89/2015,‌ ‌bem‌‌                     

como‌‌ao‌‌artigo‌‌228‌‌do‌‌CPC,‌‌enseja‌‌o‌‌encaminhamento‌‌da‌‌ocorrência‌‌à‌‌Presidência‌‌                         

para‌‌a‌‌apuração‌‌de‌‌responsabilidades‌‌funcionais.‌‌A‌‌Unidade‌‌deve‌‌se‌‌atentar,‌‌ainda,‌‌                       

para‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌minuta‌ ‌de‌ ‌despachos‌ ‌ou‌ ‌de‌ ‌decisões‌ ‌tenha‌ ‌eventuais‌ ‌expedientes‌‌                       

subsequentes‌ ‌cumpridos‌ ‌pelo‌ ‌servidor‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌elaborar,‌ ‌a‌ ‌fim‌ ‌de‌ ‌evitar‌ ‌a‌‌                       

fragmentação‌ ‌de‌ ‌tarefas,‌ ‌a‌ ‌qual‌ ‌já‌ ‌foi‌ ‌referida.‌ ‌ 

Porque‌ ‌a‌ ‌conclusão‌ ‌para‌ ‌os‌ ‌Juízes‌ ‌está‌ ‌prevista‌ ‌também‌ ‌para‌ ‌os‌ ‌incidentes‌‌                       

processuais‌ ‌(embargos‌ ‌de‌ ‌declaração,‌ ‌tutelas‌ ‌provisórias‌ ‌e‌ ‌demais‌ ‌incidentes‌ ‌da‌‌                   

fase‌‌de‌‌liquidação‌‌e‌‌execução),‌‌que‌‌estejam‌‌aptos‌‌a‌‌julgamento,‌‌‌determina-se‌‌‌que‌‌                       

a‌ ‌Unidade,‌ ‌procure‌ ‌sempre‌ ‌identificar‌ ‌aqueles‌ ‌que‌ ‌estão‌ ‌aptos‌ ‌a‌ ‌julgamento,‌‌                     

tratando‌ ‌prévia‌ ‌e‌ ‌devidamente‌ ‌aqueles‌ ‌incidentes‌ ‌pendentes‌ ‌que‌ ‌demandem‌‌                 

apenas‌ ‌saneamento‌‌de‌‌inconsistências.‌‌‌Prazo‌‌de‌‌48‌‌(quarenta‌‌e‌‌oito)‌‌horas‌.‌‌Ato‌‌                       

contínuo,‌ ‌‌determina-se‌‌‌que‌‌sejam‌‌solucionados‌‌no‌‌mesmo‌‌prazo,‌‌sempre‌‌visando‌‌                   

à‌ ‌redução‌ ‌da‌ ‌pendência‌ ‌de‌ ‌baixas‌ ‌na‌ ‌fase.‌ ‌ 

Determina-se‌ ‌‌o‌ ‌saneamento‌ ‌de‌ ‌inconsistências‌ ‌eventualmente‌ ‌identificadas‌ ‌nos‌‌               

processos‌ ‌relacionados‌ ‌no‌ ‌relatório‌ ‌“Audiências‌ ‌Realizadas,‌ ‌sem‌ ‌Conclusão”‌ ‌do‌‌                 

SAOPJe,‌ ‌a‌ ‌fim‌ ‌de‌ ‌que‌ ‌reflita‌ ‌exatamente‌ ‌as‌ ‌tramitações‌ ‌necessárias‌ ‌ao‌ ‌regular‌‌                       

prosseguimento‌‌dos‌‌processos,‌‌sobretudo,‌‌realizando‌‌as‌‌correções‌‌de‌‌fluxo,‌‌no‌‌que‌‌                     

couber‌ ‌e‌ ‌verificando‌ ‌a‌ ‌eficácia‌ ‌das‌ ‌correções‌ ‌de‌ ‌fluxos‌ ‌eventualmente‌ ‌já‌‌                     

determinadas.‌ ‌‌Prazo‌ ‌de‌ ‌15‌ ‌(quinze)‌ ‌dias‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌levantamento,‌ ‌observando‌ ‌o‌‌                     

prazo‌ ‌legal‌ ‌de‌ ‌1‌ ‌(um)‌ ‌dia‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌tramitação.‌ 

PROCESSOS‌ ‌PENDENTES‌ ‌DE‌ ‌JULGAMENTO‌ ‌ 



Meta‌ ‌2‌ ‌do‌ ‌CNJ.‌ ‌‌Aqui‌ ‌é‌ ‌necessário‌ ‌se‌ ‌fazer‌ ‌uma‌ ‌ressalva.‌ ‌O‌ ‌procedimento‌ ‌de‌‌                           

migração‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌físicos‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌sistema‌ ‌PJe,‌ ‌por‌ ‌deficiência‌ ‌técnica‌ ‌do‌‌                       

e-Gestão,‌‌não‌‌fez‌‌a‌‌correta‌‌leitura‌‌gerada‌‌pelo‌‌módulo‌‌CLE.‌‌Esse‌‌problema‌‌técnico‌‌                         

é‌ ‌de‌ ‌conhecimento‌ ‌do‌ ‌Comitê‌ ‌Regional‌ ‌do‌ ‌PJe‌ ‌e‌ ‌encontra-se‌ ‌sob‌ ‌demanda.‌‌ ‌  

Como‌ ‌efeito‌ ‌desse‌ ‌problema,‌ ‌nesta‌ ‌Unidade,‌ ‌processos‌ ‌que,‌ ‌possivelmente,‌ ‌já‌‌                   

foram‌ ‌solucionados‌ ‌antes‌ ‌da‌ ‌migração,‌ ‌voltaram‌ ‌a‌ ‌ser‌ ‌contados‌ ‌no‌ ‌total‌ ‌de‌‌                       

processos‌ ‌do‌ ‌item‌ ‌13‌ ‌-‌ ‌PENDENTES‌ ‌DE‌ ‌SOLUÇÃO,‌ ‌página‌ ‌56‌ ‌do‌ ‌relatório‌‌                       

correicional.‌ ‌Em‌ ‌face‌ ‌disso,‌‌‌determina-se‌‌‌que,‌‌por‌‌ora,‌‌a‌‌Unidade‌‌se‌‌abstenha‌‌de‌‌                         

realizar‌ ‌qualquer‌ ‌procedimento‌ ‌que‌ ‌vise‌ ‌à‌ ‌correção,‌ ‌uma‌ ‌vez‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌problema‌ ‌se‌‌                         

encontra‌‌no‌‌e-Gestão‌‌e,‌‌por‌‌esse‌‌mesmo‌‌meio,‌‌será‌‌sanado.‌‌Adverte-se‌‌a‌‌Unidade‌‌                         

de‌‌que‌‌não‌‌há‌‌movimento‌‌a‌‌ser‌‌lançado‌‌ou‌‌relançado‌‌no‌‌processo,‌‌com‌‌o‌‌propósito‌‌                             

de‌ ‌corrigir‌ ‌essa‌ ‌contagem‌ ‌incorreta‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌solução.‌ ‌ 

Superada‌‌a‌‌questão‌‌da‌‌quantidade‌‌equivocada,‌‌não‌‌há‌‌prejuízo‌‌a‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌dê‌‌                           

a‌ ‌devida‌ ‌atenção‌ ‌aos‌ ‌processos‌ ‌objeto‌ ‌da‌ ‌META‌ ‌2,‌ ‌uma‌ ‌vez‌ ‌que‌ ‌seu‌ ‌rol‌ ‌é‌‌                             

absolutamente‌‌identificável,‌‌bastando‌‌excluir‌‌aqueles‌‌da‌‌contagem‌‌irregular.‌‌Não‌‌se‌‌                   

olvide‌ ‌que‌ ‌processos‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌julgamento‌ ‌representam‌ ‌a‌ ‌tutela‌ ‌jurisdicional‌‌                   

não‌ ‌prestada.‌ ‌Quanto‌ ‌mais‌‌antigo‌‌o‌‌processo,‌‌maior‌‌será‌‌a‌ ‌idade‌‌média‌‌apurada.‌‌                         

No‌ ‌IGEST,‌ ‌estão‌ ‌representadas‌ ‌no‌ ‌indicador‌ ‌I01‌ ‌-‌ ‌Idade‌ ‌Média‌ ‌do‌ ‌Pendente‌ ‌de‌‌                         

Julgamento‌ ‌que‌ ‌compõe‌ ‌o‌ ‌mesoindicador‌ ‌ACERVO,‌ ‌que‌ ‌encerrou‌ ‌seu‌ ‌índice‌ ‌em‌‌                     

0,3395,‌ ‌na‌ ‌última‌ ‌correição,‌ ‌com‌ ‌pequena‌ ‌elevação‌ ‌para‌‌0,3586‌‌em‌‌dados‌‌atuais.‌‌                       

Em‌‌certa‌‌medida,‌‌a‌‌elevação‌‌do‌‌índice‌‌do‌‌mesoindicador‌‌CELERIDADE,‌‌de‌‌0,5479‌‌                       

(da‌ ‌última‌ ‌correição)‌ ‌para‌ ‌0,5488‌ ‌(na‌ ‌presente‌ ‌correição)‌ ‌sinaliza,‌ ‌quiçá,‌ ‌alguma‌‌                     

ênfase‌ ‌na‌ ‌tramitação‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌mais‌ ‌antigos‌ ‌da‌ ‌Unidade.‌ ‌Portanto,‌ ‌como,‌‌                     

aparentemente,‌ ‌ainda‌ ‌há‌ ‌processos‌ ‌de‌ ‌Meta‌ ‌2‌ ‌(pendentes‌ ‌de‌ ‌solução),‌‌                   



determina-se‌ ‌‌que‌ ‌seja‌ ‌mantida‌ ‌a‌ ‌preferência‌ ‌de‌ ‌suas‌ ‌soluções,‌ ‌inclusive,‌ ‌com‌‌                     

adoção‌ ‌de‌ ‌pautas‌ ‌excepcionais.‌ ‌ 

Recomendações‌ ‌finais:‌ ‌ 

1. Tutelas‌ ‌de‌ ‌Urgência‌ ‌ou‌ ‌de‌ ‌Evidência.‌ ‌A‌ ‌adoção‌ ‌de‌ ‌procedimento‌ ‌lastreado‌‌ 
nas‌ ‌disposições‌ ‌do‌ ‌artigo‌ ‌300‌ ‌e‌ ‌seguintes‌ ‌do‌ ‌CPC,‌ ‌no‌ ‌qual‌ ‌o‌ ‌MM.‌ ‌Juízo‌‌ 
determina‌ ‌a‌ ‌notificação‌ ‌do‌ ‌empregador‌ ‌para‌ ‌apresentar‌ ‌resposta‌ ‌inicial‌ ‌e‌‌ 
provisória‌ ‌quanto‌ ‌à‌ ‌pretensão‌ ‌objeto‌ ‌da‌ ‌tutela,‌ ‌apenas,‌ ‌estabelecendo‌ ‌um‌‌ 
juízo‌ ‌de‌ ‌cognição‌ ‌sumária‌ ‌quanto‌ ‌ao‌ ‌tema.‌ ‌Sem‌ ‌qualquer‌ ‌prejuízo‌ ‌à‌ ‌oportuna‌‌ 
apresentação‌ ‌de‌ ‌contestação,‌ ‌ao‌ ‌ensejo‌ ‌da‌ ‌audiência,‌ ‌com‌ ‌regular‌ ‌exercício‌‌ 
do‌ ‌contraditório‌ ‌e‌ ‌da‌ ‌ampla‌ ‌defesa.‌ ‌Quiçá,‌ ‌em‌ ‌algumas‌ ‌situações,‌ ‌com‌‌ 
designação‌ ‌de‌ ‌audiências‌ ‌de‌ ‌justificativa‌ ‌prévia‌ ‌(artigo‌ ‌300,‌ ‌parágrafo‌ ‌2º,‌ ‌do‌‌ 
CPC),‌ ‌onde‌ ‌possa‌ ‌o‌ ‌postulante‌ ‌demonstrar‌ ‌algum‌ ‌aspecto‌ ‌de‌ ‌fato‌ ‌que‌ ‌seja‌ 
imprescindível‌ ‌à‌ ‌concessão‌ ‌da‌ ‌tutela;‌‌ ‌  

2. A‌ ‌gestão‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌eletrônicos‌ ‌na‌ ‌Primeira‌ ‌Instância‌ ‌seguirá‌ ‌as‌ ‌diretrizes‌‌ 
estabelecidas‌ ‌no‌ ‌artigo‌ ‌2º‌ ‌da‌ ‌Portaria‌ ‌GP-VPJ-CR‌ ‌nº‌ ‌7/2012,‌ ‌especialmente‌‌ 
no‌ ‌que‌ ‌toca‌ ‌ao‌ ‌parágrafo‌  ‌1º,‌ ‌a‌ ‌fim‌ ‌de‌ ‌priorizar‌ ‌o‌ ‌encaminhamento‌ ‌das‌‌ 
questões‌ ‌urgentes,‌ ‌e‌ ‌ao‌ ‌parágrafo‌  ‌4º,‌ ‌segundo‌ ‌o‌ ‌qual,‌ ‌o‌ ‌gestor‌ ‌deverá‌ ‌gerir‌‌ 
os‌ ‌processos‌ ‌a‌ ‌partir‌ ‌das‌ ‌ferramentas‌ ‌de‌ ‌gestão‌ ‌de‌ ‌processos:‌ ‌SICOND,‌‌ 
GIGS,‌ ‌designação‌ ‌de‌ ‌responsável,‌ ‌SAO‌ ‌e‌ ‌outras‌ ‌funcionalidades‌ ‌criadas‌‌ 
para‌ ‌tal‌ ‌fim.‌ ‌(Alterado‌ ‌pela‌ ‌Portaria‌ ‌GP-VPJ-CR‌ ‌nº‌ ‌1/2018);‌ ‌ 

3. Adoção‌ ‌do‌ ‌rito‌ ‌do‌ ‌Código‌ ‌de‌ ‌Processo‌ ‌Civil‌ ‌(CPC)‌ ‌em‌ ‌situações‌‌ 
extraordinárias,‌ ‌sempre‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌devida‌ ‌fundamentação‌ ‌e‌ ‌justificativa,‌‌ 
precedida‌ ‌de‌ ‌despacho‌ ‌conformador‌ ‌do‌ ‌procedimento‌ ‌e‌ ‌que‌ ‌estabeleça‌ ‌clara‌‌ 
e‌ ‌precisamente‌ ‌o‌ ‌caminho‌ ‌a‌ ‌ser‌ ‌trilhado,‌ ‌de‌ ‌modo‌ ‌a‌ ‌observar‌ ‌os‌ ‌princípios‌ ‌da‌‌ 
colaboração‌ ‌e‌ ‌da‌ ‌vedação‌ ‌da‌ ‌decisão‌ ‌surpresa;‌ ‌ 

4. Homologação‌ ‌de‌ ‌acordos.‌ ‌A‌ ‌homologação‌ ‌de‌ ‌acordos‌ ‌observará‌ ‌a‌‌ 
estipulação‌ ‌pormenorizada‌ ‌das‌ ‌cláusulas‌ ‌do‌ ‌negócio‌ ‌jurídico‌ ‌evitando-se‌‌ 
decisão‌ ‌genérica;‌ 

5. Depoimento‌ ‌pessoal‌ ‌do‌ ‌autor.‌ ‌Diante‌ ‌do‌ ‌desdobramento‌ ‌da‌ ‌audiência‌ ‌una‌ ‌e‌‌ 
de‌ ‌eventual‌ ‌redesignação‌ ‌da‌ ‌sessão,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌observará‌ ‌a‌ ‌necessária‌ ‌ 
intimação‌ ‌do‌ ‌autor‌ ‌na‌ ‌forma‌ ‌da‌ ‌Súmula‌ ‌nº‌ ‌74,‌ ‌item‌ ‌I,‌ ‌do‌ ‌C.‌ ‌TST.‌ ‌ 

‌ ‌  

7.2.‌ ‌FASE‌ ‌DE‌ ‌LIQUIDAÇÃO‌ ‌ 

DESPACHOS‌ ‌INAUGURAIS‌ ‌DA‌ ‌FASE‌ ‌DE‌ ‌LIQUIDAÇÃO‌ ‌-‌ ‌OBRIGAÇÕES‌ ‌DE‌ ‌FAZER‌ ‌ 



Observou-se‌ ‌nesta‌ ‌célula‌ ‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌tem‌‌se‌‌atentado‌‌para‌‌o‌‌cumprimento‌‌das‌‌                         

obrigações‌ ‌de‌ ‌fazer‌ ‌constantes‌ ‌dos‌‌julgados‌‌nos‌‌despachos‌‌inaugurais‌‌da‌‌fase‌‌de‌‌                       

liquidação,‌ ‌mormente‌ ‌quanto‌ ‌às‌‌anotações‌‌de‌‌CTPS‌‌(0010858-33.2018.5.15.0094)‌               

e‌ ‌expedição‌ ‌de‌ ‌requisição‌ ‌de‌ ‌honorários‌ ‌periciais‌ ‌(0011115-24.2019.5.15.0094).‌ ‌ 

Neste‌ ‌aspecto,‌ ‌observou-se‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌não‌ ‌adota‌‌a‌‌boa‌‌prática‌‌recomendada‌‌                       

pela‌ ‌Corregedoria‌ ‌que‌ ‌consiste‌ ‌em‌ ‌determinar‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌próprio‌ ‌reclamante‌ ‌leve‌ ‌a‌‌                       

CTPS‌ ‌diretamente‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌reclamada‌ ‌proceder‌ ‌às‌ ‌anotações,‌ ‌observando‌ ‌o‌ ‌que‌‌                     

dispõem‌ ‌os‌ ‌artigos‌ ‌92‌ ‌e‌ ‌93‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌                     

Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho,‌ ‌que‌ ‌assim‌ ‌dispõem:‌ ‌ 

“‌artigo‌ ‌92‌ ‌‌-‌ Na‌ ‌falta‌ ‌de‌ ‌registros‌ ‌obrigatórios‌ ‌na‌ ‌Carteira‌ ‌de‌‌                     

Trabalho‌ ‌e‌‌Previdência‌‌Social‌‌do‌‌empregado‌‌ou‌‌nos‌‌casos‌‌de‌‌                   

retificação‌‌de‌‌dados,‌‌o‌‌juiz‌‌determinará‌‌à‌‌secretaria‌‌da‌‌vara‌‌do‌‌                     

trabalho,‌‌na‌‌sentença‌‌ou‌‌no‌‌termo‌‌de‌‌homologação‌‌de‌‌acordo,‌‌                   

que‌ ‌proceda‌ ‌às‌ ‌anotações‌ ‌ausentes.‌ 

§‌ ‌1º‌ ‌Na‌ ‌aposição‌ ‌das‌ ‌anotações‌ ‌pela‌ ‌secretaria,‌ ‌não‌ ‌haverá‌‌                   

identificação‌‌do‌‌servidor‌‌responsável‌‌nem‌‌tampouco‌‌indicação‌‌             

da‌ ‌existência‌ ‌de‌ ‌determinação‌ ‌judicial‌ ‌a‌ ‌respeito.‌ ‌ 

§‌ ‌2º‌ ‌Para‌ ‌confirmação‌ ‌da‌ ‌autenticidade‌ ‌do‌ ‌registro,‌ ‌a‌‌                 

secretaria‌ ‌expedirá‌ ‌certidão‌ ‌consignando‌ ‌a‌ ‌determinação‌‌           

judicial‌ ‌de‌ ‌anotação‌ ‌da‌ ‌CTPS,‌ ‌a‌ ‌qual‌ ‌será‌ ‌entregue‌ ‌ao‌‌                   

trabalhador‌ ‌juntamente‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌documento”.‌ ‌ 

artigo‌‌93.‌‌“Na‌‌hipótese‌‌de‌‌anotação‌‌de‌‌verba‌‌com‌‌repercussão‌‌                   

no‌ ‌cálculo‌ ‌da‌ ‌contribuição‌ ‌previdenciária,‌ ‌a‌ ‌vara‌ ‌do‌ ‌trabalho‌‌                 

comunicará‌ ‌o‌ ‌fato‌ ‌à‌ ‌Secretaria‌ ‌da‌ ‌Receita‌ ‌Federal‌ ‌do‌ ‌Brasil,‌‌                   



no‌ ‌prazo‌ ‌de‌ ‌48‌ ‌(quarenta‌ ‌e‌ ‌oito)‌ ‌horas.‌ ‌Parágrafo‌ ‌único.‌ ‌Em‌‌                     

caso‌ ‌de‌ ‌anotação‌ ‌decorrente‌ ‌de‌ ‌sentença‌ ‌judicial,‌ ‌a‌‌               

comunicação‌ ‌será‌ ‌feita‌ ‌apenas‌ ‌após‌ ‌o‌‌trânsito‌‌em‌‌julgado‌‌da‌‌                   

decisão”.‌ ‌ 

‌ ‌  

Já,‌ ‌com‌ ‌relação‌ ‌às‌ ‌obrigações‌ ‌de‌ ‌fazer‌ ‌relativas‌ ‌à‌ ‌expedição‌ ‌de‌ ‌ofícios‌ ‌e‌‌                         

determinação‌‌para‌‌depósito‌‌das‌‌diferenças‌‌fundiárias,‌‌‌determina-se‌‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌                   

se‌ ‌atente‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌cumprimento,‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌ocorreu‌ ‌nos‌ ‌processos‌‌                     

0010494-61.2018.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0010750-38.2017.5.15.0094.‌ ‌ 

‌ ‌  

HOMOLOGAÇÃO‌ ‌DE‌ ‌CÁLCULOS‌ ‌ 

Verificou-se‌‌que‌‌a‌‌Unidade,‌‌no‌‌despacho‌‌inaugural‌‌da‌‌fase,‌‌concede‌‌o‌‌prazo‌‌de‌‌10‌‌                           

(dez)‌‌dias‌‌para‌‌reclamada‌‌apresentar‌‌seus‌‌cálculos‌‌e‌‌de‌‌8‌‌(oito)‌‌dias‌‌à‌‌parte‌‌autora,‌‌                             

independentemente‌ ‌de‌ ‌nova‌ ‌intimação,‌ ‌para‌ ‌eventual‌ ‌manifestação/impugnação.‌‌             

Na‌‌hipótese‌‌de‌‌não‌‌atendimento‌‌pela‌‌reclamada,‌‌é‌‌deliberado‌‌sobre‌‌a‌‌nomeação‌‌de‌‌                         

perito‌‌contábil.‌‌Nesta‌‌mesma‌‌oportunidade‌‌há‌‌determinação‌‌para‌‌que‌‌a‌‌parte‌‌autora‌‌                       

forneça‌ ‌dados‌ ‌bancários‌ ‌para‌ ‌futuras‌ ‌transferências.‌ ‌ 

Determina-se‌ ‌‌que‌ ‌a‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌liquidação‌ ‌da‌ ‌sentença‌ ‌seja‌ ‌realizada‌ ‌de‌ ‌forma‌‌                       

customizada‌‌de‌‌acordo‌‌com‌‌as‌‌características‌‌de‌‌cada‌‌processo.‌‌Para‌‌tanto‌‌o‌‌MM.‌‌                         

Juízo‌ ‌deverá‌ ‌adotar,‌ ‌como‌‌exemplo,‌‌as‌‌seguintes‌‌práticas,‌‌após‌‌a‌‌análise‌‌de‌‌cada‌‌                         

processo:‌ ‌ 



1.‌ ‌‌Intimar‌ ‌a‌ ‌reclamada‌ ‌para‌ ‌apresentar‌ ‌cálculos‌ ‌‌e‌ ‌‌efetuar‌ ‌o‌ ‌depósito‌ ‌‌do‌‌valor‌‌                         

que‌ ‌entende‌ ‌devido.‌ ‌Cumprido,‌ ‌‌liberar‌ ‌o‌ ‌valor‌ ‌incontroverso‌,‌‌concedendo‌‌prazo‌‌                   

para‌ ‌manifestação‌ ‌do‌ ‌autor.‌ ‌ 

2.‌ ‌Apresentados‌ ‌cálculos‌ ‌aproximados‌ ‌ou‌ ‌verificada‌ ‌a‌ ‌probabilidade‌ ‌de‌ ‌acordo,‌ ‌o‌‌                     

processo‌ ‌deve‌ ‌ser‌ ‌‌incluído‌ ‌em‌ ‌pauta‌ ‌de‌ ‌mediação‌ ‌‌a‌ ‌ser‌ ‌realizada‌ ‌pela‌ ‌Vara‌‌ou‌‌                           

pelo‌ ‌CEJUSC.‌ ‌ 

3.‌ ‌Intimar‌ ‌as‌ ‌partes‌ ‌para‌ ‌‌apresentar‌ ‌cálculos‌ ‌em‌ ‌prazo‌ ‌comum‌.‌ ‌Apresentados,‌‌                     

levar‌‌para‌‌a‌‌mesa‌‌de‌‌mediação‌‌aqueles‌‌processos‌‌cujos‌‌cálculos‌‌apresentam‌‌                     

pequenas‌ ‌divergências‌,‌ ‌podendo,‌ ‌inclusive,‌ ‌se‌ ‌valer‌ ‌do‌ ‌CEJUSC.‌ ‌‌Inexitosa‌ ‌a‌‌                   

conciliação,‌ ‌nomeia-se‌ ‌perito‌.‌ ‌ 

4.‌ ‌Intimadas‌ ‌as‌ ‌partes‌ ‌para‌ ‌apresentar‌ ‌cálculos,‌ ‌se‌ ‌‌permanecerem‌ ‌silentes‌ ‌ou‌‌                     

havendo‌ ‌grande‌ ‌divergência,‌ ‌nomeia-se‌ ‌perito‌ ‌‌para‌ ‌elaboração‌ ‌de‌ ‌laudo‌‌                 

contábil.‌ ‌ 

5.‌‌Realizar‌‌reunião‌‌com‌‌os‌‌senhores‌‌peritos‌‌a‌‌fim‌‌de‌‌‌fixar‌‌prazo‌‌‌compatível‌‌com‌‌a‌‌                             

demanda.‌ ‌Definido‌ ‌o‌ ‌prazo‌ ‌para‌ ‌elaboração‌ ‌dos‌ ‌cálculos,‌ ‌ao‌ ‌nomear‌ ‌o‌ ‌perito,‌ ‌o‌‌                         

Juízo‌‌já‌‌deve‌‌‌fixar‌‌os‌‌prazos‌‌para‌‌a‌‌entrega‌‌do‌‌laudo‌‌e‌‌para‌‌manifestação‌‌das‌‌                             

partes,‌ ‌evitando-se‌ ‌nova‌ ‌conclusão‌.‌ ‌ 

A‌ ‌orientação‌ ‌está‌ ‌descrita‌ ‌na‌ ‌Recomendação‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌05/2019,‌ ‌a‌ ‌qual‌ ‌visou‌ ‌à‌‌                         

otimização‌ ‌dos‌ ‌procedimentos‌ ‌na‌ ‌Liquidação.‌ ‌De‌ ‌acordo‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌normativo,‌‌                   

orienta-se‌‌que‌‌a‌‌liquidação‌‌da‌‌sentença‌‌seja‌‌conduzida‌‌de‌‌forma‌‌customizada,‌‌a‌‌fim‌‌                         

de‌ ‌‌evitar‌ ‌procedimentos‌ ‌ineficazes‌‌e‌‌conferir‌‌maior‌‌celeridade‌‌‌à‌‌tramitação‌‌na‌‌                     

fase.‌ ‌Os‌ ‌despachos‌ ‌da‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌liquidação‌ ‌devem‌ ‌‌concentrar‌ ‌o‌ ‌maior‌ ‌número‌‌                       

possível‌ ‌de‌ ‌atos,‌ ‌‌a‌ ‌fim‌ ‌de‌ ‌impulsionar‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌durante‌ ‌toda‌ ‌a‌ ‌fase,‌ ‌sem‌ ‌a‌‌                             

necessidade‌ ‌de‌ ‌reiteradas‌ ‌conclusões,‌ ‌tendo‌ ‌como‌ ‌norte‌ ‌os‌ ‌fluxos‌ ‌para‌‌                   



padronização‌ ‌dos‌ ‌procedimentos‌ ‌‌e‌ ‌das‌ ‌diretrizes‌ ‌disponíveis‌ ‌na‌ ‌ferramenta‌‌                 

WikiVT‌ ‌(fluxonacional.jt.jus.br).‌ ‌ 

Para‌ ‌auxiliar‌ ‌as‌ ‌Varas‌ ‌do‌ ‌Trabalho,‌ ‌foram‌ ‌disponibilizados‌ ‌na‌ ‌‌intranet‌ ‌‌modelos‌ ‌de‌‌                       

despachos‌ ‌na‌ ‌forma‌ ‌prevista‌ ‌pela‌ ‌Recomendação‌ ‌mencionada.‌ ‌ 

‌ ‌  

SISTEMA‌ ‌PJe-CALC‌ ‌ 

Examinados‌ ‌os‌ ‌processos‌ ‌0011652-54.2018.5.15.0094,‌       

0010492-23.2020.5.15.0094,‌ ‌0012431-43.2017.5.15.0094‌ ‌e‌‌     

0010568-52.2017.5.15.0094,‌‌verificou-se‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌não‌‌recomenda‌‌às‌‌partes‌‌e‌                   

aos‌ ‌peritos‌ ‌a‌ ‌utilização‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌PJe-Calc‌ ‌para‌ ‌apuração‌ ‌dos‌ ‌valores‌ ‌devidos.‌ ‌ 

Assim,‌‌‌determina-se‌‌‌que‌‌o‌‌MM.‌‌Juízo‌‌‌observe‌‌a‌‌orientação‌‌desta‌‌Corregedoria‌‌nos‌‌                       

seguintes‌ ‌termos:‌ ‌ 

Os‌ ‌cálculos‌ ‌deverão‌ ‌ser‌ ‌elaborados‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌PJe-Calc‌ ‌Cidadão‌‌                     

(‌http://portal.trt15.jus.br/pje-calc-cidadao‌),‌ ‌conforme‌ ‌previsto‌ ‌no‌ ‌artigo‌ ‌34‌ ‌do‌‌             

Provimento‌ ‌GP-VPJ-CR‌ ‌nº‌ ‌5/2012‌ ‌(alterado‌ ‌recentemente‌ ‌pelo‌ ‌Provimento‌‌               

GP-VPJ-CR‌ ‌nº‌ ‌1/2020).‌ ‌O‌ ‌sistema‌ ‌PJe-Calc‌ ‌Cidadão‌ ‌é‌ ‌uma‌ ‌versão‌ ‌‌offline‌ ‌‌do‌‌                       

sistema‌‌PJe-Calc‌‌(Sistema‌‌unificado‌‌de‌‌cálculos‌‌trabalhistas‌‌da‌‌Justiça‌‌do‌‌Trabalho,‌‌                     

desenvolvido‌ ‌pelo‌ ‌TRT‌ ‌da‌ ‌8ª‌ ‌Região),‌ ‌contendo‌ ‌as‌ ‌mesmas‌ ‌funcionalidades‌ ‌da‌‌                     

versão‌ ‌utilizada‌ ‌pelas‌ ‌Varas‌ ‌do‌ ‌Trabalho.‌ ‌Tal‌ ‌medida‌ ‌visa‌ ‌à‌ ‌uniformização‌ ‌dos‌‌                       

procedimentos,‌ ‌celeridade‌ ‌na‌ ‌liquidação‌ ‌das‌ ‌sentenças‌ ‌e‌ ‌maior‌ ‌segurança‌‌quanto‌‌                   

aos‌‌valores‌‌obtidos‌‌e‌‌aos‌‌índices‌‌utilizados.‌‌Considerando‌‌que‌‌o‌‌sistema‌‌PJe-Calc‌‌                       

passou‌ ‌a‌ ‌ser‌ ‌um‌‌recurso‌‌necessário‌‌para‌‌o‌‌peticionamento‌‌na‌‌Justiça‌‌do‌‌Trabalho‌‌                         

e,‌‌tendo‌‌em‌‌vista‌‌a‌‌necessidade‌‌de‌‌capacitação‌‌dos‌‌usuários‌‌para‌‌a‌‌utilização‌‌deste‌‌                           

http://portal.trt15.jus.br/pje-calc-cidadao


sistema,‌‌a‌‌Escola‌‌Judicial‌‌deste‌‌Regional‌‌compilou‌‌diversas‌‌informações‌‌e‌‌materiais‌‌                     

didáticos‌ ‌sobre‌ ‌o‌ ‌referido‌ ‌sistema‌ ‌disponibilizando-as‌ ‌para‌ ‌consulta.‌ ‌ 

‌ ‌  

AUDIÊNCIA‌ ‌DE‌ ‌CONCILIAÇÃO‌ ‌E‌ ‌MEDIAÇÃO‌ ‌ 

Constatou-se‌‌que,‌‌quando‌‌do‌‌trânsito‌‌em‌‌julgado,‌‌não‌‌é‌‌praxe‌‌da‌‌Unidade‌‌designar‌‌                         

audiência‌ ‌de‌ ‌conciliação/mediação.‌ ‌ 

Determina-se‌ ‌‌que‌ ‌seja‌ ‌implementada‌ ‌a‌ ‌realização‌ ‌de‌ ‌audiências‌ ‌de‌ ‌conciliação‌‌                   

e/ou‌‌mediação,‌‌com‌‌determinação‌‌para‌‌que‌‌as‌‌partes‌‌apresentem‌‌seus‌‌cálculos‌‌e‌‌o‌‌                         

valor‌ ‌que‌ ‌entende‌ ‌devido,‌ ‌com‌‌objetivo‌‌de‌‌reduzir‌‌a‌‌quantidade‌‌de‌‌processos‌‌com‌‌                         

decisões‌ ‌de‌ ‌liquidação‌ ‌pendentes‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌prazo‌ ‌médio‌ ‌da‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌liquidação.‌ ‌ 

‌ ‌  

DESIGNAÇÃO‌ ‌DE‌ ‌PERITO‌ ‌CONTÁBIL‌ ‌/‌ ‌PRAZO‌ ‌PARA‌ ‌ENTREGA‌ ‌DO‌ ‌LAUDO‌ ‌ 

Observou-se‌ ‌que,‌ ‌quando‌ ‌há‌ ‌necessidade‌‌de‌‌designação‌‌de‌‌perito‌‌contábil‌‌para‌‌a‌‌                       

liquidação,‌ ‌o‌ ‌despacho‌ ‌ordena‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌laudo‌ ‌seja‌ ‌entregue‌ ‌no‌ ‌prazo‌ ‌de‌ ‌30‌ ‌(trinta)‌‌                           

dias‌ ‌e,‌ ‌uma‌ ‌vez‌ ‌juntado,‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌é‌ ‌submetido‌ ‌à‌ ‌conclusão‌ ‌para‌ ‌decisão‌ ‌de‌‌                           

liquidação,‌ ‌conforme‌ ‌examinado‌ ‌nos‌ ‌processos‌ ‌0011356-32.2018.5.15.0094,‌‌           

0010858-33.2018.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0010376-22.2017.5.15.0094.‌ ‌ 

Nesse‌‌sentido,‌‌conclui-se‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌faz‌‌uso,‌‌ainda‌‌que‌‌parcialmente,‌‌da‌‌prática‌‌                         

denominada‌ ‌“controle‌ ‌da‌ ‌perícia”,‌‌recomendada‌‌pela‌‌Corregedoria‌‌há‌‌muito‌‌tempo‌‌                   

para‌ ‌a‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌conhecimento,‌ ‌mas‌ ‌que‌ ‌pode‌ ‌e‌ ‌deve‌ ‌ser‌ ‌utilizada‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌‌                             

liquidação.‌ ‌Nela‌ ‌os‌ ‌prazos‌ ‌para‌ ‌peritos‌ ‌e‌ ‌partes‌ ‌são‌ ‌previamente‌ ‌fixados‌ ‌e‌ ‌o‌‌                         

processo‌ ‌é‌ ‌impulsionado‌ ‌sem‌ ‌necessidade‌ ‌de‌ ‌ulteriores‌‌intimações‌‌ou‌‌conclusões‌‌                   

ao‌ ‌magistrado.‌ ‌ 



‌ ‌  

DECISÕES‌ ‌DE‌ ‌LIQUIDAÇÃO‌ ‌PENDENTES‌ ‌/‌ ‌PENDENTES‌ ‌DE‌ ‌FINALIZAÇÃO‌ ‌ 

Nesta‌ ‌célula‌ ‌foram‌ ‌observados‌ ‌274‌ ‌(duzentos‌ ‌e‌ ‌setenta‌ ‌e‌ ‌quatro)‌ ‌processos‌ ‌com‌‌                       

decisões‌‌de‌‌liquidação‌‌pendentes,‌‌dos‌‌quais‌‌51‌‌(cinquenta‌‌e‌‌um)‌‌estão‌‌aptos‌‌para‌‌                         

prolação‌‌de‌‌decisão‌‌de‌‌liquidação,‌‌identificados‌‌pela‌‌Unidade‌‌com‌‌os‌‌‌chips‌‌“‌Cálculo‌‌                       

-‌ ‌aguardar‌ ‌contadoria”,‌ ‌“Cálculo‌ ‌-‌ ‌aguardar‌ ‌secretaria”‌ ‌e‌ ‌“Cálculo‌ ‌-‌ ‌homologar”.‌ ‌ 

Determina-se‌ ‌‌que‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌adote‌‌providências‌‌para‌‌reduzir‌‌a‌‌quantidade‌‌e‌‌o‌‌prazo‌‌                         

de‌ ‌tramitação‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌finalização‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌liquidação.‌ ‌ 

‌ ‌  

FUNCIONALIDADE‌ ‌GIGS‌ ‌E‌ ‌MECANISMOS‌ ‌‌CHIPS‌ ‌ 

Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌4/2021,‌‌de‌‌7‌‌de‌‌junho‌‌de‌‌2021‌‌‌-‌‌Orienta‌‌a‌‌utilização‌‌e‌‌a‌‌                                   

parametrização‌ ‌das‌ ‌ferramentas‌ ‌GIGS‌ ‌e‌ ‌‌CHIPS‌ ‌‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌das‌ ‌unidades‌‌                     

judiciárias.‌ ‌ 

Segundo‌ ‌a‌ ‌pesquisa‌ ‌realizada‌ ‌pela‌ ‌Corregedoria‌ ‌Regional,‌ ‌os‌ ‌relatórios‌ ‌da‌‌                   

funcionalidade‌ ‌GIGS‌‌apresentaram‌‌410‌‌(quatrocentos‌‌e‌‌dez)‌‌registros‌‌de‌‌prazos‌‌já‌‌                     

vencidos,‌ ‌que‌ ‌devem‌ ‌ser‌ ‌baixados.‌‌ ‌  

Na‌ ‌amostragem‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌analisados,‌ ‌verificou-se‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌está‌‌                   

implementando‌ ‌a‌ ‌transição‌ ‌quanto‌ ‌à‌ ‌utilização‌ ‌das‌ ‌ferramentas‌ ‌‌chip‌ ‌‌e‌ ‌GIGS‌ ‌para‌‌                       

gerenciamento‌ ‌dos‌ ‌processos,‌ ‌conforme‌ ‌estabelecido‌ ‌na‌‌Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌                     

04/2021.‌ ‌ 

Em‌ ‌face‌ ‌disso,‌ ‌‌determina-se‌ ‌‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌continue‌ ‌realizando‌ ‌a‌ ‌transição‌‌                     

iniciada‌‌e‌‌faça‌‌a‌‌consistente‌‌e‌‌correta‌‌utilização‌‌da‌‌ferramenta‌‌GIGS,‌‌nos‌‌termos‌‌da‌‌                           

Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌4/2021,‌‌de‌‌7‌‌de‌‌junho‌‌de‌‌2021,‌‌que‌‌orienta‌‌a‌‌utilização‌‌e‌‌a‌‌                                   



parametrização‌ ‌das‌ ‌ferramentas‌ ‌GIGS‌ ‌e‌ ‌‌CHIPS‌ ‌‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌das‌ ‌unidades‌‌                     

judiciárias,‌ ‌devendo‌ ‌o‌ ‌Gestor‌ ‌e‌ ‌os‌ ‌orientadores‌ ‌de‌ ‌fase‌ ‌direcionarem‌ ‌os‌ ‌demais‌‌                       

servidores‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌plena‌ ‌e‌ ‌eficaz‌ ‌utilização‌ ‌dessas‌ ‌ferramentas.‌‌ ‌  

Não‌ ‌é‌ ‌demais‌‌salientar‌‌que‌‌o‌‌mecanismo‌‌‌chip‌‌‌é‌‌ferramenta‌‌para‌‌otimizar‌‌a‌‌gestão‌‌                           

de‌ ‌processos‌ ‌da‌ ‌Unidade,‌ ‌que‌‌é‌‌atribuição‌‌do‌‌Diretor‌‌de‌‌Secretaria,‌‌bem‌‌como‌‌de‌‌                           

seu‌ ‌assistente.‌ ‌Isso‌ ‌explica‌ ‌a‌ ‌razão‌ ‌de‌ ‌o‌ ‌reprocessamento‌ ‌de‌ ‌mecanismos‌ ‌‌chips‌                       

nas‌‌cores‌‌vermelha‌‌e‌‌laranja‌‌ficar‌‌restrito‌‌a‌‌esses‌‌papéis‌‌na‌‌Unidade,‌‌competindo‌‌a‌‌                           

toda‌ ‌a‌ ‌equipe‌ ‌a‌ ‌sua‌ ‌correta‌ ‌associação‌ ‌e‌ ‌desassociação.‌ ‌ 

‌ ‌  

ARQUIVO‌ ‌PROVISÓRIO‌ ‌SEM‌ ‌INÍCIO‌ ‌DE‌ ‌EXECUÇÃO‌ ‌ 

Os‌ ‌relatórios‌ ‌gerados‌ ‌pelos‌ ‌sistemas‌ ‌e-Gestão‌ ‌e‌ ‌IGEST,‌ ‌considerada‌ ‌a‌ ‌última‌‌                     

correição‌ ‌como‌ ‌marco‌ ‌inicial,‌ ‌apontam‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌alocou‌ ‌1‌ ‌(um)‌ ‌processo‌ ‌no‌‌                         

arquivo‌ ‌provisório‌ ‌da‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌liquidação,‌ ‌qual‌ ‌seja,‌ ‌0010475-26.2016.5.15.0094.‌‌                 

Após‌ ‌análise,‌ ‌verificou-se‌ ‌que‌ ‌neste‌ ‌processo‌ ‌já‌ ‌houve‌ ‌decisão‌ ‌de‌ ‌liquidação‌‌                     

proferida‌ ‌e‌ ‌intimação‌ ‌para‌ ‌pagamento‌ ‌voluntário.‌ ‌ 

Determina-se‌‌‌a‌‌imediata‌‌conclusão‌‌do‌‌processo,‌‌observando‌‌que‌‌nos‌‌mencionados‌‌                   

processos‌ ‌a‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌execução‌ ‌deveria‌ ‌ter‌ ‌sido‌ ‌iniciada,‌ ‌para‌ ‌somente‌ ‌após‌ ‌ser‌‌                         

direcionado‌ ‌ao‌ ‌arquivo‌ ‌provisório‌ ‌apropriado.‌ ‌‌Determina-se‌,‌ ‌ainda,‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌Gestor‌‌                   

atente‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌correto‌ ‌fluxo‌ ‌na‌ ‌tramitação‌ ‌do‌ ‌processo,‌ ‌uma‌ ‌vez‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌prática‌‌                           

constatada‌‌compromete‌‌a‌‌transparência‌‌dos‌‌dados‌‌da‌‌Vara,‌‌notadamente‌‌no‌‌prazo‌‌                     

médio.‌ ‌ 

‌ ‌  

VARIAÇÃO‌ ‌PROCESSUAL‌ ‌DESDE‌ ‌A‌ ‌ÚLTIMA‌ ‌CORREIÇÃO‌ ‌ 



Verificou-se,‌ ‌por‌ ‌fim,‌ ‌a‌ ‌seguinte‌ ‌variação‌ ‌processual‌ ‌desde‌ ‌a‌ ‌última‌ ‌correição,‌‌                     

ocorrida‌‌em‌‌6/10/2020,‌‌quanto‌‌aos‌‌processos‌‌pendentes‌‌de‌‌finalização‌‌na‌‌fase:‌‌de‌‌                       

467‌‌(quatrocentos‌‌e‌‌sessenta‌‌e‌‌sete)‌‌processos‌‌para‌‌489‌‌(quatrocentos‌‌e‌‌oitenta‌‌e‌‌                         

nove)‌ ‌processos,‌ ‌sendo‌ ‌274‌ ‌(duzentos‌ ‌e‌ ‌setenta‌ ‌e‌ ‌quatro)‌ ‌processos‌ ‌com‌                     

liquidação‌ ‌de‌ ‌sentença‌ ‌pendentes.‌‌ ‌  

Determina-se‌ ‌‌que‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌adote‌‌providências‌‌para‌‌reduzir‌‌a‌‌quantidade‌‌e‌‌o‌‌prazo‌‌                         

de‌ ‌tramitação‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌finalização‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌liquidação.‌ ‌ 

‌ ‌  

MAIORES‌ ‌TEMPOS‌ ‌DE‌ ‌TRAMITAÇÃO‌ ‌ 

A‌‌verificação‌‌dos‌‌processos‌‌com‌‌maior‌‌tempo‌‌de‌‌tramitação‌‌na‌‌fase‌‌de‌‌liquidação,‌‌                         

extraídos‌‌do‌‌relatório‌‌do‌‌sistema‌‌e-Gestão,‌‌apontou‌‌que‌‌os‌‌processos‌‌com‌‌maiores‌‌                       

prazos‌ ‌de‌ ‌tramitação‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌estão‌ ‌recebendo‌ ‌tramitação‌ ‌regular.‌‌ ‌  

Não‌ ‌obstante,‌ ‌‌determina-se‌ ‌‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌extraia‌ ‌relatórios‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌com‌‌                     

maiores‌‌tempos‌‌de‌‌tramitação‌‌‌a‌‌fim‌‌de‌‌que‌‌haja‌‌rigoroso‌‌acompanhamento‌‌e‌‌seja‌‌                         

sempre‌ ‌priorizada‌ ‌a‌ ‌tramitação‌ ‌destes,‌ ‌para‌ ‌uma‌ ‌tramitação‌‌mais‌‌célere,‌‌efetiva‌‌e‌‌                       

para‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌obtenha‌ ‌melhores‌ ‌resultados‌ ‌no‌ ‌IGEST.‌‌ ‌  

‌ ‌  

7.3.‌ ‌FASE‌ ‌DE‌ ‌EXECUÇÃO‌ ‌ 

PROCESSOS‌ ‌SEM‌ ‌TRAMITAÇÃO‌ ‌-‌ ‌TAREFAS‌ ‌INTERMEDIÁRIAS‌ ‌ 

Ao‌‌analisar‌‌o‌‌painel‌‌do‌‌sistema‌‌PJe‌‌da‌‌Unidade,‌‌na‌‌tarefa‌‌“Análise”,‌‌constatou-se‌‌a‌‌                           

existência‌ ‌de‌ ‌159‌ ‌(cento‌ ‌e‌ ‌cinquenta‌ ‌e‌ ‌nove)‌ ‌processos,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌de‌‌                           

11/3/2021‌ ‌(0017100-91.2007.5.15.0094),‌ ‌que‌ ‌aguarda‌ ‌deliberação‌ ‌acerca‌ ‌da‌‌             



impugnação‌ ‌apresentada‌ ‌pela‌ ‌exequente,‌ ‌no‌ ‌que‌ ‌diz‌ ‌respeito‌ ‌à‌‌guia‌‌de‌‌retirada‌‌e‌‌                         

aos‌ ‌valores‌ ‌soerguidos.‌ ‌ 

Na‌ ‌tarefa‌ ‌“Preparar‌ ‌expedientes‌ ‌e‌ ‌comunicações”‌ ‌há‌ ‌53‌ ‌(cinquenta‌ ‌e‌ ‌três)‌‌                     

processos‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌execução,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌de‌ ‌17/3/2021,‌ ‌o‌ ‌processo‌‌                         

0010185-11.2016.5.15.0094,‌‌que‌‌teve‌‌despacho‌‌determinando,‌‌entre‌‌outras‌‌coisas,‌‌               

a‌ ‌expedição‌ ‌de‌ ‌mandado‌ ‌de‌ ‌pesquisas‌ ‌básicas‌ ‌naquela‌ ‌data.‌ ‌ 

O‌ ‌segundo‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌na‌ ‌tarefa,‌ ‌desde‌ ‌22/3/2021,‌ ‌é‌ ‌o‌ ‌processo‌‌                     

0010385-52.2015.5.15.0094,‌ ‌que‌ ‌aguarda‌ ‌a‌ ‌intimação‌ ‌do‌ ‌executado,‌ ‌para‌ ‌que‌ ‌se‌‌                   

pronuncie‌ ‌acerca‌ ‌de‌ ‌qualquer‌ ‌óbice‌ ‌de‌ ‌impenhorabilidade‌ ‌sobre‌ ‌bloqueio.‌ ‌ 

Verificada‌‌a‌‌tarefa‌‌“Prazos‌‌vencidos”,‌‌foram‌‌encontrados‌‌28‌‌(vinte‌‌e‌‌oito)‌‌processos,‌‌                       

sendo‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌está‌ ‌na‌ ‌tarefa‌ ‌desde‌ ‌28/5/2021,‌ ‌aguardando‌ ‌seu‌‌                       

prosseguimento,‌‌ante‌‌o‌‌decurso‌‌do‌‌prazo‌‌para‌‌as‌‌partes‌‌se‌‌manifestarem‌‌acerca‌‌da‌‌                         

sentença‌ ‌de‌ ‌embargos‌ ‌à‌ ‌execução‌ ‌(0010293-06.2017.5.15.0094).‌‌ ‌  

Determina-se‌ ‌‌que‌ ‌o‌ ‌MM.‌ ‌Juízo‌ ‌adote‌ ‌providências‌ ‌imediatas‌ ‌para‌ ‌reduzir‌ ‌a‌‌                     

quantidade‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌prazo‌ ‌de‌ ‌tramitação‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌nas‌ ‌tarefas‌ ‌apontadas,‌‌                     

observando‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌manutenção‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌em‌ ‌tarefas‌ ‌intermediárias‌ ‌e‌ ‌a‌‌                     

fragmentação‌‌no‌‌cumprimento‌‌das‌‌determinações,‌‌em‌‌oposição‌‌à‌‌concentração‌‌de‌‌                   

atos,‌‌demonstram‌‌ausência‌‌de‌‌tramitação‌‌efetiva‌‌do‌‌processo‌‌e‌‌contraria‌‌a‌‌Portaria‌‌                       

GP-VPJ-CR‌ ‌nº‌ ‌7/2012.‌‌ ‌  

‌ ‌  

NÃO‌ ‌GARANTIDA‌ ‌A‌ ‌EXECUÇÃO‌ ‌-‌ ‌EXECUÇÃO‌ ‌FORÇADA‌ ‌ 

Determina-se‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌observe‌ ‌com‌ ‌rigor‌ ‌o‌ ‌artigo‌ ‌4º‌ ‌do‌ ‌Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌‌                           

10/2018,‌ ‌que‌ ‌impõe‌ ‌expressamente‌ ‌que,‌ ‌não‌ ‌garantida‌ ‌a‌‌execução,‌‌o‌‌Juiz‌‌deverá‌‌                       



determinar‌ ‌a‌ ‌inclusão‌ ‌dos‌ ‌executados‌ ‌no‌ ‌Banco‌ ‌Nacional‌ ‌de‌ ‌Devedores‌‌                   

Trabalhistas‌‌-‌‌BNDT,‌‌e‌‌o‌‌protesto‌‌do‌‌título‌‌executivo‌‌judicial,‌‌facultando-se,‌‌ainda,‌‌o‌                         

cadastro‌ ‌dos‌ ‌devedores‌ ‌no‌ ‌SERASA,‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌foi‌ ‌observado‌ ‌nos‌ ‌processos‌ ‌                       

0010685-77.2016.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0012637-57.2017.5.15.0094.‌ ‌ 

‌ ‌  

PENDÊNCIAS‌ ‌DE‌ ‌BACENJUD‌ ‌/‌ ‌SISBAJUD‌ ‌ 

Ao‌ ‌analisar‌ ‌o‌ ‌painel‌‌do‌‌sistema‌‌PJe‌‌da‌‌Unidade,‌‌foi‌‌possível‌‌observar‌‌a‌‌existência‌‌                           

de‌‌lapso‌‌temporal‌‌acima‌‌do‌‌razoável‌‌entre‌‌a‌‌decisão‌‌que‌‌determinou‌‌a‌‌tentativa‌‌de‌‌                           

bloqueio‌ ‌no‌ ‌SISBAJUD‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌protocolo.‌ ‌ 

Determina-se‌ ‌‌que‌ ‌o‌ ‌MM.‌ ‌Juízo‌ ‌adote‌ ‌providências‌ ‌imediatas‌ ‌para‌ ‌que‌ ‌as‌ ‌ordens‌‌                       

judiciais‌ ‌sejam‌ ‌cumpridas‌‌assim‌‌que‌‌determinadas,‌‌sem‌‌fragmentação‌‌das‌‌tarefas,‌‌                   

devendo‌ ‌a‌ ‌tramitação‌ ‌ser‌ ‌efetiva‌ ‌e‌ ‌célere,‌ ‌reduzindo,‌ ‌assim,‌ ‌o‌ ‌prazo‌ ‌para‌‌                       

cumprimento‌ ‌das‌ ‌ordens‌ ‌de‌ ‌bloqueios‌ ‌e‌ ‌verificação‌ ‌dos‌ ‌resultados‌ ‌dos‌ ‌bloqueios‌‌                     

protocolados.‌ ‌ 

‌ ‌  

OTIMIZAÇÃO‌ ‌DAS‌ ‌EXECUÇÕES‌ ‌-‌ ‌DILIGÊNCIAS‌ ‌ANTERIORES‌ ‌-‌ ‌REUNIÃO‌ ‌DE‌‌                 

EXECUÇÕES‌ ‌ 

Determina-se‌,‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌atente-se‌ ‌aos‌ ‌termos‌ ‌do‌ ‌‌caput‌ ‌‌do‌ ‌artigo‌ ‌5º‌ ‌do‌‌                         

Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌10/2018,‌ ‌que‌ ‌determina‌ ‌o‌ ‌cadastramento‌ ‌dos‌ ‌dados‌ ‌do‌‌                     

processo‌ ‌e‌ ‌do‌ ‌devedor‌ ‌no‌ ‌sistema‌ ‌EXE15,‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌ocorreu‌ ‌nos‌ ‌processos‌‌                         

0010542-20.2018.5.15.0094‌ ‌e‌‌ ‌‌0010196-69.2018.5.15.0094.‌ ‌ 



Determina-se,‌ ‌ainda,‌ ‌‌a‌ ‌imediata‌ ‌conclusão‌ ‌do‌ ‌processo‌‌             

0012727-65.2017.5.15.0094,‌‌para‌‌deliberação,‌‌diante‌‌da‌‌não‌‌inclusão‌‌dos‌‌credores‌‌                 

e‌ ‌da‌ ‌juntada‌ ‌dos‌ ‌demonstrativos‌ ‌de‌ ‌cálculos‌ ‌até‌ ‌a‌ ‌presente‌ ‌pesquisa.‌ ‌ 

‌ ‌  

DILIGÊNCIAS‌ ‌E‌ ‌CERTIDÕES‌ ‌LAVRADAS‌ ‌PELO‌ ‌OFICIAL‌ ‌DE‌ ‌JUSTIÇA‌ ‌ 

Ao‌ ‌analisar‌ ‌os‌ ‌processos‌ ‌0012126-64.2014.5.15.0094‌ ‌e‌‌           

0136500-70.2005.5.15.0094,‌ ‌verificou-se‌ ‌que‌ ‌as‌ ‌certidões‌ ‌negativas‌ ‌do‌ ‌Oficial‌ ‌de‌‌                 

Justiça‌ ‌foram‌ ‌expedidas‌ ‌em‌ ‌desacordo‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌modelo‌ ‌padronizado‌ ‌pela‌‌                   

Corregedoria.‌ ‌ 

Tal‌ ‌procedimento‌ ‌contraria‌ ‌o‌ ‌disposto‌ ‌no‌ ‌item‌ ‌3‌ ‌(informações‌ ‌sobre‌ ‌bens‌ ‌não‌‌                       

penhorados‌ ‌-‌ ‌rascunho‌ ‌-‌ ‌anexo‌ ‌à‌ ‌certidão‌ ‌negativa‌ ‌-‌ ‌sem‌ ‌juntada‌ ‌nos‌ ‌autos‌ ‌do‌‌                           

processo)‌‌da‌‌Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌7/2016‌‌e‌‌alínea‌‌c,‌‌item‌‌III‌‌(certidão‌‌negativa‌‌                             

com‌ ‌declaração‌ ‌de‌ ‌insolvência‌ ‌de‌ ‌acordo‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌modelo‌ ‌disponibilizado‌ ‌pela‌‌                     

Corregedoria)‌‌da‌‌Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌5/2016.‌‌‌Determina-se‌‌‌que‌‌os‌‌Oficiais‌‌de‌‌                         

Justiça‌ ‌observem‌ ‌com‌ ‌rigor‌ ‌os‌ ‌normativos‌ ‌mencionados.‌ ‌ 

‌ ‌  

FUNCIONALIDADE‌ ‌GIGS‌ ‌E‌ ‌MECANISMOS‌ ‌‌CHIPS‌ ‌ 

Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌4/2021,‌‌de‌‌7‌‌de‌‌junho‌‌de‌‌2021‌‌‌-‌‌Orienta‌‌a‌‌utilização‌‌e‌‌a‌‌                                   

parametrização‌ ‌das‌ ‌ferramentas‌ ‌GIGS‌ ‌e‌ ‌‌CHIPS‌ ‌‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌das‌ ‌unidades‌‌                     

judiciárias.‌ ‌ 

Segundo‌ ‌a‌ ‌pesquisa‌ ‌realizada‌ ‌pela‌ ‌Corregedoria‌ ‌Regional,‌ ‌os‌ ‌relatórios‌ ‌da‌‌                   

funcionalidade‌ ‌GIGS‌‌apresentaram‌‌242‌‌(duzentos‌‌e‌‌quarenta‌‌e‌‌dois)‌‌processos‌‌na‌‌                     

tarefa‌ ‌“Cumprimento‌ ‌de‌ ‌Providências”,‌ ‌dos‌ ‌quais,‌ ‌aproximadamente,‌ ‌13‌ ‌(treze)‌‌                 



estão‌ ‌sem‌ ‌GIGS‌ ‌(mais‌ ‌antigo‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌0011019-72.2020.5.15.0094,‌ ‌desde‌‌                 

outubro/2020)‌ ‌e‌ ‌59‌ ‌(cinquenta‌ ‌e‌ ‌nove)‌ ‌processos‌ ‌estão‌ ‌com‌ ‌GIGS‌ ‌vencido‌ ‌(mais‌‌                       

antigo‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌0001811-45.2012.5.15.0094,‌ ‌vencido‌ ‌em‌ ‌março/2021).‌ ‌ 

Segundo‌ ‌a‌ ‌amostragem‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌analisados,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌não‌ ‌utiliza‌ ‌todos‌ ‌os‌‌                       

chips‌‌ ‌‌disponíveis‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌fase.‌ ‌ 

Destaca-se‌ ‌que,‌ ‌em‌ ‌qualquer‌ ‌dos‌ ‌casos,‌ ‌embora‌ ‌faça‌ ‌alguns‌ ‌registros‌ ‌tanto‌ ‌no‌‌                       

GIGS,‌ ‌quanto‌ ‌em‌ ‌mecanismos‌ ‌‌chips‌,‌ ‌não‌ ‌o‌ ‌faz‌ ‌com‌ ‌a‌ ‌atenção‌ ‌necessária.‌ ‌Não‌‌                         

basta‌ ‌o‌ ‌mero‌ ‌registro‌ ‌se‌ ‌as‌ ‌informações‌ ‌obtidas‌ ‌ou‌ ‌apresentadas‌ ‌por‌ ‌essas‌‌                       

ferramentas‌ ‌não‌ ‌são‌ ‌utilizadas‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌gestão‌ ‌da‌ ‌Unidade.‌‌Os‌‌‌chips‌‌‌consistem‌‌em‌‌                         

mecanismos‌ ‌para‌ ‌exibir‌ ‌ao‌ ‌usuário‌ ‌a‌ ‌situação‌ ‌do‌ ‌processo,‌ ‌com‌ ‌títulos‌‌                     

pré-definidos,‌ ‌indicando‌ ‌próximos‌ ‌atos‌ ‌para‌ ‌resolver‌ ‌determinadas‌ ‌pendências.‌ ‌É‌‌                 

útil‌ ‌o‌ ‌uso‌ ‌do‌ ‌mecanismo‌ chips‌,‌ ‌desde‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌compreenda‌ ‌que‌ ‌cada‌‌                         

processo‌ ‌pode‌ ‌apresentar‌ ‌vários‌ ‌‌chips‌ ‌‌dos‌ ‌diversos‌ ‌tipos,‌ ‌desde‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌sejam‌‌                       

incompatíveis‌ ‌entre‌ ‌si.‌‌ ‌  

É‌ ‌possível‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌incompatibilidade‌ ‌tenha‌ ‌se‌ ‌dado‌ ‌porque‌ ‌falta‌ ‌à‌ ‌Unidade‌ ‌a‌‌                         

habitualidade‌‌em‌‌desassociar‌‌os‌‌‌chips‌,‌‌mediante‌‌a‌‌resolução‌‌da‌‌pendência‌‌por‌‌ele‌‌                       

indicada.‌ ‌Também‌ ‌deve‌ ‌se‌ ‌atentar‌ ‌à‌ ‌correta‌ ‌escolha‌‌dos‌‌‌chips‌‌‌a‌‌serem‌‌utilizados,‌‌                         

valendo-se‌ ‌dos‌ ‌títulos‌ ‌pré-definidos.‌‌ ‌  

Em‌‌face‌‌disso,‌‌‌determina-se‌‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌faça‌‌a‌‌consistente‌‌e‌‌correta‌‌utilização‌‌                         

da‌‌ferramenta‌‌GIGS,‌‌nos‌‌termos‌‌da‌‌Ordem‌‌de‌‌Serviço‌‌CR‌‌nº‌‌4/2021,‌‌de‌‌7‌‌de‌‌junho‌‌                               

de‌ ‌2021,‌ ‌que‌ ‌orienta‌ ‌a‌ ‌utilização‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌parametrização‌ ‌das‌ ‌ferramentas‌ ‌GIGS‌ ‌e‌‌                         

CHIPS‌ ‌‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌das‌ ‌unidades‌ ‌judiciárias,‌ ‌devendo‌ ‌o‌ ‌Gestor‌ ‌e‌ ‌os‌‌                       

orientadores‌ ‌de‌ ‌fase‌ ‌direcionarem‌ ‌os‌ ‌demais‌ ‌servidores‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌plena‌ ‌e‌ ‌eficaz‌‌                       

utilização‌ ‌dessas‌ ‌ferramentas.‌‌ ‌  



Não‌ ‌é‌ ‌demais‌‌salientar‌‌que‌‌o‌‌mecanismo‌‌‌chip‌‌‌é‌‌ferramenta‌‌para‌‌otimizar‌‌a‌‌gestão‌‌                           

de‌ ‌processos‌ ‌da‌ ‌Unidade,‌ ‌que‌‌é‌‌atribuição‌‌do‌‌Diretor‌‌de‌‌Secretaria,‌‌bem‌‌como‌‌de‌‌                           

seu‌ ‌assistente.‌ ‌Isso‌ ‌explica‌ ‌a‌ ‌razão‌ ‌de‌ ‌o‌ ‌reprocessamento‌ ‌de‌ ‌mecanismos‌ ‌‌chips‌                       

nas‌‌cores‌‌vermelha‌‌e‌‌laranja‌‌ficar‌‌restrito‌‌a‌‌esses‌‌papéis‌‌na‌‌Unidade,‌‌competindo‌‌a‌‌                           

toda‌ ‌a‌ ‌equipe‌ ‌a‌ ‌sua‌ ‌correta‌ ‌associação‌ ‌e‌ ‌desassociação.‌ ‌ 

‌ ‌  

HASTA‌ ‌PÚBLICA‌ ‌ 

Verificou-se,‌ ‌perante‌ ‌ao‌ ‌sistema‌ ‌EXE15,‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌liberou‌ ‌bens‌ ‌em‌ ‌1‌ ‌(uma)‌‌                         

das‌ ‌4‌ ‌(quatro)‌ ‌hastas‌ ‌públicas‌ ‌realizadas‌ ‌em‌ ‌2020.‌ ‌Já,‌ ‌a‌ ‌consulta‌ ‌realizada‌ ‌em‌‌                         

29/06/2021,‌‌no‌‌site‌‌do‌‌TRT,‌‌revelou‌‌que‌‌não‌‌houve‌‌liberação‌‌de‌‌bens‌‌para‌‌as‌‌duas‌‌                             

hastas‌ ‌públicas‌ ‌realizadas‌ ‌em‌ ‌2021.‌ ‌ 

Determina-se‌ ‌‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌informe‌ ‌à‌ ‌Corregedoria‌ ‌as‌ ‌razões‌ ‌pelas‌ ‌quais‌‌                     

somente‌ ‌houve‌ ‌liberação‌ ‌de‌ ‌bens‌ ‌em‌ ‌1‌ ‌(uma)‌ ‌das‌ ‌4‌ ‌(quatro)‌ ‌hastas‌ ‌públicas‌‌                         

realizadas‌ ‌em‌ ‌2020‌ ‌e,‌ ‌não‌ ‌houve‌ ‌liberação‌ ‌de‌ ‌bens‌ ‌nas‌ ‌duas‌ ‌hastas‌ ‌públicas‌‌                         

realizadas‌ ‌em‌ ‌2021.‌ ‌ 

‌ ‌  

INCIDENTES‌ ‌PROCESSUAIS‌ ‌PENDENTES‌ ‌ 

Em‌‌consulta‌‌ao‌‌sistema‌‌e-Gestão,‌‌com‌‌dados‌‌disponíveis‌‌até‌‌05/2021,‌‌observou-se‌‌                     

haver‌ ‌61‌ ‌(sessenta‌ ‌e‌ ‌um)‌ ‌incidentes‌ ‌na‌ ‌liquidação/execução‌ ‌pendentes.‌ ‌ 

Consultando‌ ‌o‌ ‌escaninho‌ ‌“petições‌ ‌não‌ ‌apreciadas”‌ ‌no‌ ‌painel‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌PJe,‌‌                     

constatou-se‌‌a‌‌existência‌‌de‌‌2‌‌(duas)‌‌petições‌‌de‌‌embargos‌‌à‌‌execução‌‌pendentes‌‌                       

de‌‌apreciação,‌‌sendo‌‌o‌‌processo‌‌0011403-06.2018.5.15.0094‌‌o‌‌mais‌‌antigo‌‌(desde‌‌                   

9/6/2021).‌ ‌ 



Constatou-se,‌ ‌também,‌ ‌haver‌ ‌34‌ ‌(trinta‌ ‌e‌ ‌quatro)‌ ‌processos‌ ‌da‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌execução‌‌                       

com‌ ‌‌chip‌ ‌“‌Apreciar‌ ‌Emb‌ ‌Exec”,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌incidente‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌o‌ ‌do‌ ‌processo‌‌                         

0000476-54.2013.5.15.0094‌ ‌(anexado‌ ‌aos‌ ‌autos‌ ‌em‌ ‌4/11/2019).‌ ‌Verificou-se‌ ‌do‌‌               

processo‌ ‌que,‌ ‌após‌ ‌a‌ ‌interposição‌ ‌dos‌ ‌embargos‌ ‌à‌ ‌execução,‌ ‌em‌ ‌10/2/2020‌ ‌foi‌‌                       

homologado‌ ‌pelo‌ ‌Juízo‌ ‌o‌ ‌acordo‌ ‌celebrado‌ ‌entre‌ ‌as‌ ‌partes.‌ ‌ 

Ainda,‌‌em‌‌relação‌‌aos‌‌embargos‌‌à‌‌execução,‌‌verificou-se‌‌a‌‌existência‌‌de‌‌processos‌‌                       

já‌ ‌com‌ ‌sentença‌ ‌proferida,‌ ‌mas‌ ‌que‌ ‌ainda‌‌permanecem‌‌com‌‌o‌‌‌chip‌‌“‌Apreciar‌‌Emb‌‌                         

Exec”.‌ ‌Como‌ ‌exemplos:‌ ‌0088400-50.2006.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0010910-92.2019.5.15.0094.‌‌ ‌  

Já‌ ‌com‌ ‌o‌ ‌‌chip‌ ‌‌“‌Apreciar‌ ‌Imp‌ ‌Sent‌ ‌Liq”,‌ ‌na‌‌fase‌‌de‌‌execução,‌‌foram‌‌localizados‌‌15‌‌                             

(quinze)‌ ‌processos,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌incidente‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌o‌ ‌do‌ ‌processo‌‌                   

0010161-80.2016.5.15.0094‌‌(anexado‌‌aos‌‌autos‌‌em‌‌28/2/2020),‌‌o‌‌qual‌‌foi‌‌recebido‌‌                   

pelo‌ ‌Juízo‌ ‌como‌ ‌embargos‌ ‌à‌ ‌execução.‌ ‌ 

Por‌‌fim,‌‌constatou-se‌‌a‌‌existência‌‌de‌‌7‌‌(sete)‌‌processos‌‌na‌‌fase‌‌de‌‌execução,‌‌com‌‌                           

chip‌ ‌‌“‌Apreciar‌ ‌ED”,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌incidente‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌o‌ ‌do‌ ‌processo‌‌                     

0010476-74.2017.5.15.0094‌ ‌(anexado‌ ‌aos‌‌autos‌‌em‌‌1º/4/2020),‌‌o‌‌qual‌‌foi‌‌recebido‌‌                   

pelo‌ ‌Juízo‌ ‌como‌ ‌mero‌ ‌expediente.‌ ‌ 

A‌ ‌existência‌‌de‌‌processos‌‌em‌‌que‌‌há‌‌demora‌‌injustificada‌‌da‌‌Unidade‌‌em‌‌fazer‌‌os‌‌                           

autos‌ ‌conclusos‌ ‌ao‌ ‌Juiz‌ ‌para‌ ‌julgamento‌ ‌compromete‌ ‌gravemente‌ ‌os‌ ‌dados‌‌                   

estatísticos‌‌desta‌‌Unidade,‌‌além‌‌de‌‌inibir‌‌a‌‌verificação,‌‌pela‌‌Corregedoria‌‌Regional,‌‌                     

das‌‌pendências‌‌processuais‌‌acima‌‌do‌‌limite‌‌normativo.‌‌Porque‌‌a‌‌conclusão‌‌para‌‌os‌‌                       

Juízes‌ ‌está‌‌prevista‌‌também‌‌para‌‌os‌‌incidentes,‌‌‌determina-se‌‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌leve‌‌                       

imediatamente‌ ‌à‌ ‌conclusão‌ ‌todos‌ ‌os‌ ‌processos‌ ‌que‌ ‌estejam‌ ‌com‌ ‌incidentes‌‌                   

processuais‌ ‌aptos‌ ‌ao‌ ‌julgamento.‌‌ ‌  



Determina-se‌,‌‌também,‌‌que‌‌passe‌‌a‌‌observar‌‌o‌‌prazo‌‌legal‌‌de‌‌1‌‌(um)‌‌dia,‌‌segundo‌‌                           

o‌ ‌artigo‌ ‌228‌ ‌do‌ ‌CPC/2015,‌ ‌para‌ ‌essa‌ ‌tramitação,‌ ‌em‌ ‌observância‌ ‌ao‌ ‌princípio‌ ‌da‌‌                         

razoável‌ ‌duração‌ ‌do‌ ‌processo,‌ ‌consagrado‌ ‌no‌ ‌artigo‌ ‌5º,‌ ‌LXXVIII,‌ ‌da‌ ‌Constituição‌‌                     

Federal.‌ ‌Salienta-se‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌‌reiterada‌ ‌‌inobservância‌ ‌das‌ ‌normas,‌ ‌a‌ ‌omissão‌ ‌e‌ ‌a‌‌                       

ausência‌ ‌de‌ ‌lançamentos‌ ‌nos‌ ‌prazos‌ ‌estabelecidos‌ ‌serão‌ ‌relatados‌ ‌à‌ ‌Presidência‌‌                   

para‌ ‌a‌ ‌apuração‌ ‌de‌ ‌responsabilidades‌ ‌funcionais,‌ ‌conforme‌ ‌parágrafo‌ ‌único‌ ‌do‌‌                   

artigo‌ ‌1º‌ ‌da‌ ‌Portaria‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌11/2014‌ ‌e‌ ‌parágrafo‌ ‌único‌ ‌do‌ ‌artigo‌ ‌3º‌ ‌da‌ ‌Portaria‌‌                             

GP-CR‌ ‌nº‌ ‌89/2015‌ ‌(Alterada‌ ‌pela‌ ‌Portaria‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌15/2018‌)‌.‌ ‌Recomenda-se,‌‌                   

sobretudo,‌ ‌a‌ ‌melhor‌ ‌gestão‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌julgamento.‌ ‌A‌ ‌Unidade‌‌                     

deve‌ ‌se‌ ‌atentar,‌ ‌ainda,‌ ‌para‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌minuta‌ ‌de‌ ‌despachos‌ ‌ou‌ ‌decisões‌ ‌que‌ ‌tenha‌‌                           

eventuais‌‌expedientes‌‌subsequentes‌‌sejam‌‌cumpridos‌‌pelo‌‌servidor‌‌que‌‌a‌‌elaborar,‌‌                   

a‌ ‌fim‌ ‌de‌ ‌evitar‌ ‌a‌ ‌fragmentação‌ ‌de‌ ‌tarefas.‌ ‌ 

Constatadas‌ ‌nas‌ ‌situações‌ ‌acima‌ ‌diversas‌ ‌inconsistências‌ ‌em‌ ‌relação‌ ‌aos‌ ‌‌chips‌,‌‌                   

nota-se‌ ‌que‌ ‌falta‌ ‌à‌ ‌Unidade‌ ‌a‌ ‌habitualidade‌ ‌em‌ ‌desassociar‌ ‌os‌ ‌‌chips‌,‌ ‌mediante‌ ‌a‌‌                         

resolução‌ ‌da‌ ‌pendência‌ ‌por‌ ‌ele‌ ‌indicada.‌ ‌Em‌ ‌face‌ ‌disso,‌ ‌‌determina-se‌ ‌‌que‌ ‌a‌‌                       

Unidade‌‌faça‌‌a‌‌consistente‌‌e‌‌correta‌‌utilização‌‌da‌‌ferramenta,‌‌nos‌‌termos‌‌da‌‌Ordem‌‌                         

de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌4/2021,‌ ‌de‌ ‌7‌ ‌de‌ ‌junho‌ ‌de‌ ‌2021,‌ ‌que‌ ‌orienta‌ ‌a‌ ‌utilização‌ ‌e‌ ‌a‌‌                                 

parametrização‌ ‌das‌ ‌ferramentas‌ ‌GIGS‌ ‌e‌ ‌‌CHIPS‌ ‌‌no‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌das‌ ‌unidades‌‌                     

judiciárias,‌ ‌devendo‌ ‌o‌ ‌Gestor‌ ‌e‌ ‌os‌ ‌orientadores‌ ‌de‌ ‌fase‌ ‌direcionarem‌ ‌os‌ ‌demais‌‌                       

servidores‌ ‌para‌ ‌a‌ ‌plena‌ ‌e‌ ‌eficaz‌ ‌utilização‌ ‌dessas‌ ‌ferramentas.‌‌ ‌  

‌ ‌  

RECURSOS‌ ‌NA‌ ‌FASE‌ ‌DE‌ ‌EXECUÇÃO‌ ‌ 

https://portal.trt15.jus.br/web/presidencia/portarias-2018/-/asset_publisher/3b0ZW3DAlwDu/content/portaria-gp-cr-n-015-2018/10165?redirect=https%3A%2F%2Fportal.trt15.jus.br%2Fweb%2Fpresidencia%2Fportarias-2018%3Fp_p_id%3D101_INSTANCE_3b0ZW3DAlwDu%26p_p_lifecycle%3D0%26p_p_state%3Dnormal%26p_p_mode%3Dview%26p_p_col_id%3Dcolumn-2%26p_p_col_pos%3D4%26p_p_col_count%3D6%26_101_INSTANCE_3b0ZW3DAlwDu_currentURL%3D%252Fweb%252Fpresidencia%252Fportarias-2018%26_101_INSTANCE_3b0ZW3DAlwDu_portletAjaxable%3D1


A‌ ‌respeito‌ ‌dos‌ ‌recursos,‌ ‌em‌ ‌consulta‌ ‌ao‌ ‌e-Gestão,‌ ‌com‌ ‌dados‌ ‌até‌ ‌05/2021,‌‌                       

observou-se‌ ‌a‌ ‌existência‌ ‌de‌ ‌36‌ ‌(trinta‌ ‌e‌ ‌seis)‌ ‌agravos‌ ‌de‌ ‌petição‌ ‌sem‌ ‌juízo‌ ‌de‌‌                           

admissibilidade.‌‌ ‌  

Em‌ ‌consulta‌ ‌ao‌ ‌painel‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌da‌ ‌Unidade,‌ ‌foram‌ ‌localizados‌ ‌30‌ ‌(trinta)‌‌                         

processos‌ ‌com‌ ‌‌chip‌ ‌“‌Admissibilidade‌ ‌–‌ ‌AP”,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌do‌ ‌processo‌‌                   

0000421-74.2011.5.15.0094‌‌o‌‌recurso‌‌mais‌‌antigo‌‌(petição‌‌anexada‌‌em‌‌29/5/2020),‌‌                 

o‌ ‌qual‌ ‌já‌ ‌foi‌ ‌devidamente‌ ‌processado‌ ‌e‌ ‌remetido‌ ‌à‌ ‌instância‌ ‌superior.‌ ‌ 

Determina-se,‌ ‌‌que‌ ‌o‌ ‌MM.‌ ‌Juízo‌ ‌adote‌ ‌providências‌ ‌imediatas‌ ‌para‌ ‌tramitar‌ ‌os‌‌                     

processos‌ ‌com‌ ‌efetividade,‌ ‌reduzindo‌ ‌as‌ ‌quantidades‌ ‌e‌ ‌os‌ ‌prazos‌ ‌de‌ ‌tramitação,‌‌                     

bem‌ ‌como‌ ‌para‌ ‌realização‌ ‌de‌ ‌saneamento‌ ‌de‌ ‌inconsistências,‌ ‌a‌ ‌fim‌ ‌de‌ ‌que‌ ‌seja‌‌                         

possível‌ ‌aferir‌ ‌corretamente‌ ‌a‌ ‌quantidade‌ ‌de‌ ‌recursos‌ ‌pendentes.‌ ‌ ‌   

‌ ‌  

SISTEMA‌ ‌PJe‌ ‌-‌ ‌ESCANINHO‌ ‌“NOVOS‌ ‌DEPÓSITOS‌ ‌JUDICIAIS”‌ ‌ 

Em‌ ‌consulta‌ ‌ao‌ ‌sistema‌ ‌PJe‌ ‌da‌ ‌Unidade‌ ‌verificou-se‌ ‌que‌ ‌há‌ ‌91‌ ‌(noventa‌ ‌e‌ ‌um)‌‌                           

depósitos‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌análise‌ ‌no‌ ‌escaninho,‌ ‌sendo‌ ‌o‌ ‌mais‌ ‌antigo‌ ‌de‌ ‌13/5/2021‌‌                       

(processo‌ ‌0010689-75.2020.5.15.0094).‌ ‌ 

Verificou-se,‌ ‌ainda,‌ ‌por‌ ‌amostragem,‌ ‌os‌ ‌processos‌ ‌0011379-46.2016.5.15.0094‌ ‌e‌‌               

0010504-47.2014.5.15.0094,‌ ‌nos‌ ‌quais‌ ‌constam‌ ‌petições‌ ‌anexadas‌‌em‌‌5/2/2021‌‌e‌‌                 

18/12/2020,‌ ‌respectivamente,‌ ‌com‌ ‌comprovantes‌‌de‌‌depósitos‌‌judiciais,‌‌ainda‌‌sem‌‌                 

apreciação‌ ‌pelo‌ ‌Juízo.‌ ‌ 

Determina-se‌‌‌que‌‌a‌‌Unidade‌‌realize‌‌criterioso‌‌saneamento‌‌na‌‌mencionada‌‌pasta‌‌e‌‌                     

adote‌ ‌providências‌ ‌visando‌ ‌dar‌ ‌rigoroso‌ ‌cumprimento‌ ‌aos‌ ‌termos‌ ‌e‌ ‌prazos‌ ‌da‌‌                     

Portaria‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌7/2019,‌ ‌que‌ ‌determina‌ ‌a‌ ‌conclusão‌ ‌ao‌‌Magistrado‌‌para‌‌apreciação‌‌                       



no‌‌prazo‌‌de‌‌1‌‌(um)‌‌dia,‌‌contado‌‌do‌‌momento‌‌em‌‌que‌‌for‌‌anexada‌‌e,‌‌na‌‌hipótese‌‌de‌‌                                 

determinação‌ ‌para‌ ‌liberação‌‌desses‌‌valores,‌‌as‌‌providências‌‌necessárias‌‌para‌‌seu‌‌                   

cumprimento‌‌deverão‌‌ser‌‌adotadas‌‌no‌‌prazo‌‌de‌‌até‌‌5‌‌(cinco)‌‌dias‌‌a‌‌contar‌‌da‌‌ordem‌‌                             

judicial.‌ ‌ 

‌ ‌  

EXECUÇÃO‌ ‌FRUSTRADA‌ ‌-‌ ‌SUSPENSÃO‌ ‌DA‌ ‌EXECUÇÃO‌ 

Constatou-se‌ ‌que‌ ‌nos‌ ‌processos‌ ‌0010792-53.2018.5.15.0094‌ ‌e‌‌           

0001570-37.2013.5.15.0094,‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌não‌ ‌determinou‌ ‌a‌ ‌indisponibilidade‌ ‌de‌               

eventuais‌ ‌bens‌ ‌imóveis‌ ‌do(s)‌ ‌executado(s),‌ ‌a‌ ‌ser‌ ‌inserida‌ ‌eletronicamente‌ ‌por‌‌                   

intermédio‌ ‌do‌ ‌site‌ ‌da‌ ‌Central‌ ‌Nacional‌ ‌de‌ ‌Indisponibilidade‌ ‌de‌ ‌Bens‌ ‌–‌ ‌CNIB,‌‌                       

contrariando‌ ‌o‌ ‌artigo‌ ‌16,‌ ‌do‌ ‌Provimento‌ ‌GP-CR‌ ‌nº‌ ‌10/2018.‌ ‌‌Determina-se‌ ‌‌que‌ ‌o‌‌                       

Juízo‌ ‌observe‌ ‌com‌ ‌rigor‌ ‌a‌ ‌norma‌ ‌apontada.‌ ‌ ‌   

‌ ‌  

ARQUIVO‌ ‌PROVISÓRIO‌‌ ‌  

Constatou-se‌ ‌que‌ ‌nos‌ ‌processos‌ ‌0010938-94.2018.5.15.0094‌ ‌e‌‌           

0011359-21.2017.5.15.0094,‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌determinou‌ ‌o‌ ‌sobrestamento‌ ‌pelo‌ ‌prazo‌ ‌de‌ ‌1‌‌                   

(um)‌ ‌ano,‌ ‌com‌ ‌fundamento‌ ‌no‌ ‌artigo‌ ‌116‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌‌                       

Corregedoria‌ ‌Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho.‌ ‌Todavia,‌ ‌referidos‌ ‌processos‌ ‌foram‌‌                   

remetidos‌ ‌ao‌ ‌arquivo‌ ‌provisório.‌ ‌ 

Determina-se,‌ ‌‌que‌ ‌o‌ ‌MM.‌ ‌Juízo‌ ‌se‌ ‌abstenha‌ ‌de‌ ‌remeter‌ ‌processo‌ ‌sobrestado‌ ‌ao‌‌                       

arquivo‌ ‌provisório,‌ ‌devendo‌ ‌aguardar‌ ‌o‌ ‌prazo‌ ‌no‌ ‌fluxo‌ ‌próprio‌ ‌do‌ ‌Sistema‌ ‌PJe‌‌                       

(Sobrestamento‌ ‌por‌ ‌execução‌ ‌frustrada,‌ ‌Item‌ ‌106/90.106,‌ ‌do‌  ‌Manual‌ ‌do‌ ‌e-Gestão).‌ ‌ 

FALÊNCIA‌ ‌-‌ ‌RECUPERAÇÃO‌ ‌JUDICIAL‌‌ ‌  



Verificou-se‌ ‌que‌ ‌os‌ ‌processos‌ ‌0010610-67.2018.5.15.0094‌ ‌e‌‌           

0011621-34.2018.5.15.0094‌ ‌não‌ ‌foram‌ ‌sinalizados‌ ‌com‌ ‌marcador‌ ‌correspondente,‌‌             

bem‌‌como,‌‌que‌‌as‌‌certidões‌‌de‌‌habilitação‌‌de‌‌crédito‌‌não‌‌foram‌‌expedidas‌‌com‌‌os‌‌                           

requisitos‌ ‌exigidos‌ ‌pelo‌ ‌parágrafo‌ ‌2º‌ ‌do‌ ‌artigo‌ ‌112‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌‌                     

Provimentos‌ ‌da‌ ‌Corregedoria‌ ‌Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌ ‌Trabalho.‌ ‌ 

Determina-se‌ ‌‌que‌ ‌o‌ ‌MM.‌ ‌Juízo‌ ‌observe‌ ‌‌com‌ ‌rigor‌ ‌‌os‌ ‌requisitos‌ ‌estabelecidos‌ ‌no‌‌                       

parágrafo‌ ‌2º‌ ‌do‌ artigo‌ ‌112‌ ‌e‌ ‌à‌ ‌sinalização‌ ‌com‌ ‌marcador‌ ‌correspondente‌ ‌dos‌‌                       

processos‌ ‌suspensos‌ ‌por‌ ‌recuperação‌ ‌judicial‌ ‌ou‌ ‌falência,‌ ‌em‌ ‌atendimento‌ ‌ao‌‌                   

parágrafo‌ ‌único‌ ‌do‌ ‌artigo‌ ‌114.‌ ‌ 

‌ ‌  

PROCESSO‌ ‌COM‌ ‌MAIORES‌ ‌TEMPOS‌ ‌DE‌ ‌TRAMITAÇÃO‌ ‌ 

A‌ ‌verificação‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌com‌ ‌maiores‌ ‌tempos‌ ‌de‌ ‌tramitação‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌‌                       

execução,‌ ‌extraídos‌ ‌do‌ ‌relatório‌ ‌do‌ ‌sistema‌ ‌e-Gestão,‌ ‌apontou‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌‌                     

prioriza‌ ‌a‌ ‌sua‌ ‌tramitação‌ ‌e‌ ‌que‌ ‌os‌ ‌processos‌ ‌estão‌ ‌recebendo‌ ‌tramitação‌ ‌regular.‌‌ ‌  

Determina-se‌ ‌‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌intensifique‌ ‌o‌ ‌acompanhamento‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌gestão‌ ‌dos‌‌                     

processos‌ ‌com‌ ‌maiores‌ ‌tempos‌ ‌de‌ ‌tramitação,‌ ‌inclusive,‌ ‌submetendo‌ ‌estes‌ ‌à‌‌                   

conclusão‌‌quando‌‌aptos,‌‌sempre‌‌visando‌‌uma‌‌prestação‌‌jurisdicional‌‌mais‌‌célere‌‌e‌‌                     

efetiva,‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌impacta‌ ‌diretamente‌ ‌nos‌ ‌resultados‌ ‌e‌ ‌índices‌ ‌da‌ ‌Unidade.‌ ‌Este‌‌                       

acompanhamento‌ ‌pode‌ ‌ser‌ ‌feito‌ ‌mediante‌ ‌a‌ ‌‌extração‌ ‌rotineira‌ ‌de‌ ‌relatórios‌‌                   

específicos‌‌ ‌‌para‌ ‌este‌ ‌fim,‌ ‌disponíveis‌ ‌nos‌ ‌sistemas‌ ‌de‌ ‌auxílio‌ ‌à‌ ‌gestão.‌ ‌ 

‌ ‌  

PROCESSOS‌ ‌PENDENTES‌ ‌DE‌ ‌FINALIZAÇÃO‌‌ ‌  



A‌ ‌partir‌ ‌da‌ ‌análise‌ ‌dos‌ ‌dados‌ ‌do‌ ‌e-gestão,‌ ‌comparando‌ ‌a‌ ‌situação‌ ‌correicional‌‌                       

anterior,‌ ‌com‌ ‌dados‌ ‌até‌ ‌08/2020,‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌atual,‌ ‌com‌ ‌dados‌ ‌até‌ ‌05/2021,‌ ‌verificou-se‌‌                         

uma‌ ‌pequena‌ ‌elevação‌ ‌na‌ ‌quantidade‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌finalização‌ ‌na‌‌                     

fase‌‌de‌‌execução,‌‌de‌‌1.277‌‌(mil‌‌duzentos‌‌e‌‌setenta‌‌e‌‌sete)‌‌para‌‌1.326‌‌(mil‌‌trezentos‌‌                             

e‌ ‌vinte‌ ‌e‌ ‌seis).‌ ‌ 

Determina-se‌ ‌‌que‌ ‌o‌ ‌Juízo‌ ‌adote‌‌providências‌‌para‌‌reduzir‌‌a‌‌quantidade‌‌e‌‌o‌‌prazo‌‌                         

de‌ ‌tramitação‌ ‌dos‌ ‌processos‌ ‌pendentes‌ ‌de‌ ‌finalização‌ ‌na‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌execução.‌ ‌ 

‌ 

‌ ‌  

DEPÓSITO‌ ‌JUDICIAIS‌ ‌ 

O‌‌Ato‌‌Conjunto‌‌CSJT/GP/CGJT‌‌nº‌‌1/2019‌‌e‌‌o‌‌Comunicado‌‌CR‌‌nº‌‌13/2019‌‌abordam‌‌                         

a‌‌necessidade‌‌de‌‌certificação‌‌quanto‌‌à‌‌ausência‌‌de‌‌saldo‌‌dos‌‌depósitos‌‌em‌‌contas‌‌                         

judiciais‌ ‌antes‌ ‌do‌ ‌arquivamento,‌ ‌o‌ ‌que‌ ‌não‌ ‌ocorreu‌ ‌nos‌ ‌processos‌                   

0132500-42.1996.5.15.0094‌ ‌e‌ ‌0001295-59.2011.5.15.0094.‌ ‌ 

Determina-se‌ ‌‌que‌ ‌o‌ ‌MM.‌ ‌Juízo‌ ‌observe‌‌com‌‌rigor‌‌o‌‌Ato‌‌Conjunto‌‌CSJT/GP/CGJT‌‌                       

nº‌ ‌1/2019‌ ‌e‌ ‌o‌ ‌Comunicado‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌13/2019‌ ‌que‌ ‌abordam‌ ‌a‌ ‌necessidade‌ ‌de‌‌                         

certificação‌‌quanto‌‌à‌‌ausência‌‌de‌‌saldo‌‌dos‌‌depósitos‌‌em‌‌contas‌‌judiciais‌‌antes‌‌do‌‌                         

arquivamento.‌ ‌ 

‌ ‌  

PROCESSOS‌ ‌ARQUIVADOS‌ ‌-‌ ‌EXTINÇÃO‌ ‌DA‌ ‌EXECUÇÃO‌ ‌ 

Constatou-se,‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌do‌ ‌relatório‌ ‌“processos‌ ‌arquivados‌ ‌sem‌ ‌extinção‌ ‌da‌‌                   

execução”,‌‌extraído‌‌a‌‌partir‌‌da‌‌funcionalidade‌‌Relatórios‌‌Gerenciais‌‌do‌‌sistema‌‌PJe,‌‌                     

que‌ ‌alguns‌ ‌processos‌ ‌foram‌ ‌arquivados‌ ‌sem‌ ‌o‌ ‌registro‌ ‌do‌ ‌movimento‌ ‌adequado.‌ ‌  



Determina-se‌‌‌que‌‌o‌‌MM.‌‌Juízo‌‌observe‌‌com‌‌rigor‌‌a‌‌tabela‌‌unificada‌‌de‌‌movimentos‌‌                         

do‌‌sistema‌‌e-Gestão,‌‌devendo‌‌antes‌‌do‌‌arquivamento‌‌lançar‌‌o‌‌movimento‌‌“extinta‌‌a‌‌                       

execução‌ ‌ou‌ ‌o‌ ‌cumprimento‌‌da‌‌sentença‌‌por‌‌cumprimento‌‌integral‌‌do‌‌acordo”,‌‌por‌‌                       

meio‌ ‌da‌ ‌tarefa‌ ‌“Minutar‌ ‌Sentença”.‌‌ ‌  

Observou-se‌ ‌no‌ ‌processo‌ ‌0001784-62.2012.5.15.0094,‌ ‌que‌ ‌após‌ ‌a‌ ‌expedição‌ ‌de‌‌                 

certidão‌ ‌para‌ ‌habilitação‌ ‌do‌‌crédito‌‌do‌‌exequente‌‌perante‌‌o‌‌Juízo‌‌da‌‌Recuperação‌‌                       

Judicial,‌ ‌foi‌ ‌determinado‌ ‌o‌ ‌arquivamento‌ ‌definitivo‌ ‌do‌ ‌processo.‌‌ ‌  

Na‌ ‌mesma‌ ‌esteira,‌ ‌verificou-se‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌0012634-39.2016.5.15.0094,‌ ‌foi‌‌                 

arquivado‌‌definitivamente‌‌em‌‌12/2/2020,‌‌após‌‌a‌‌expedição‌‌de‌‌certidão‌‌de‌‌crédito‌‌a‌‌                       

favor‌ ‌do‌ ‌exequente.‌‌ ‌  

Em‌ ‌situação‌ ‌similar,‌ ‌constatou-se‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌processo‌ ‌0224300-15.2000.5.15.0094,‌‌               

também‌ ‌foi‌ ‌arquivado‌ ‌definitivamente‌ ‌em‌ ‌12/2/2020,‌ ‌após‌ ‌exauridas‌ ‌em‌ ‌vão‌ ‌as‌‌                     

medidas‌ ‌coercitivas‌ ‌de‌ ‌execução‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌expedição‌ ‌de‌  ‌certidão‌ ‌de‌ ‌crédito.‌ ‌ 

Para‌ ‌o‌ ‌arquivamento‌ ‌definitivo‌ ‌de‌ ‌processos‌ ‌da‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌execução‌ ‌deve‌ ‌ser‌‌                       

observado‌ ‌com‌ ‌rigor‌ ‌os‌ ‌incisos‌ ‌II,‌ ‌III,‌ ‌IV‌ ‌e‌ ‌V‌ ‌do‌ ‌artigo‌ ‌924‌ ‌do‌ ‌CPC,‌ ‌bem‌ ‌como‌ ‌o‌‌                                   

artigo‌ ‌119‌ ‌da‌ ‌Consolidação‌ ‌dos‌ ‌Provimentos‌ ‌da‌ ‌Corregedoria-Geral‌ ‌da‌ ‌Justiça‌ ‌do‌‌                     

Trabalho‌ ‌e‌ ‌os‌‌Comunicados‌‌CR‌‌nºs‌‌‌5‌‌e‌‌16/2019.‌‌A‌‌inobservância‌‌de‌‌mencionadas‌‌                         

normas,‌ ‌além‌ ‌de‌ ‌comprometer‌ ‌gravemente‌ ‌os‌ ‌dados‌ ‌estatísticos‌ ‌desta‌ ‌Unidade,‌‌                   

inviabiliza‌ ‌a‌ ‌verificação‌ ‌das‌ ‌pendências‌ ‌processuais‌ ‌da‌ ‌fase‌ ‌de‌ ‌execução‌ ‌pela‌‌                     

Corregedoria‌ ‌Regional.‌ ‌‌Determina-se‌ ‌‌que‌ ‌o‌ ‌MM.‌ ‌Juízo‌ ‌se‌ ‌abstenha‌ ‌de‌ ‌arquivar‌‌                     

definitivamente‌‌os‌‌processos‌‌da‌‌fase‌‌de‌‌execução,‌‌sem‌‌observar‌‌rigorosamente‌‌os‌‌                     

normativos‌ ‌mencionados.‌ ‌‌Determina-se‌,‌ ‌ainda,‌ ‌que‌ ‌proceda‌ ‌ao‌ ‌desarquivamento‌‌               

de‌ ‌todos‌ ‌os‌ ‌processos‌ ‌arquivados‌ ‌indevidamente.‌ ‌ 

‌ ‌  



PROJETO‌ ‌GARIMPO‌ ‌ 

Em‌‌consulta‌‌ao‌‌sistema‌‌Garimpo,‌‌utilizando‌‌o‌‌filtro‌‌de‌‌processos‌‌com‌‌conta‌‌judicial‌‌                         

vinculada‌‌ativa‌‌com‌‌valores‌‌a‌‌partir‌‌de‌‌R$‌‌150,00,‌‌(cento‌‌e‌‌cinquenta‌‌reais),‌‌até‌‌14‌‌                             

de‌ ‌fevereiro‌ ‌de‌ ‌2019,‌ ‌identificou-se‌ ‌997‌ ‌(novecentos‌ ‌e‌ ‌noventa‌ ‌e‌ ‌sete)‌ ‌depósitos,‌‌                       

ainda‌ ‌sem‌ ‌análise‌ ‌pela‌ ‌Unidade.‌‌ ‌  

Também‌ ‌foram‌ ‌identificados‌ ‌por‌ ‌meio‌ ‌da‌ ‌consulta‌ ‌ao‌ ‌sistema‌ ‌Garimpo,‌ ‌537‌‌                     

(quinhentos‌ ‌e‌ ‌trinta‌ ‌e‌ ‌sete)‌‌lançamentos‌‌com‌‌valores‌‌abaixo‌‌do‌‌limite‌‌estabelecido‌‌                       

na‌ ‌Recomendação‌ ‌GCGJT‌ ‌nº‌ ‌09/2020‌ ‌e‌ ‌Ordens‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌01‌ ‌e‌ ‌09/2020,‌‌                           

assim‌ ‌considerados‌ ‌aqueles‌ ‌inferiores‌ ‌a‌ ‌R$‌ ‌150,00‌ ‌(cento‌ ‌e‌ ‌cinquenta‌ ‌reais).‌‌ ‌  

Determina-se‌ ‌‌que‌ ‌a‌ ‌Vara‌ ‌observe‌ ‌rigorosamente‌ ‌os‌ ‌termos‌ ‌da‌ ‌Recomendação‌‌                   

GCGJT‌ ‌nº‌ ‌9/2020,‌ ‌Ordens‌ ‌de‌ ‌Serviço‌ ‌CR‌ ‌nº‌ ‌1‌ ‌e‌ ‌9/2020‌ ‌e‌ ‌Ato‌ ‌Conjunto‌‌                           

CSJT-GP-CGJT‌ ‌nº‌ ‌1/2019,‌ ‌que‌ ‌tratam‌ ‌da‌ ‌priorização‌ ‌na‌ ‌identificação‌ ‌de‌ ‌contas‌‌                     

judiciais‌ ‌com‌ ‌valores‌ ‌considerados‌ ‌ínfimos.‌ ‌ 

Determina-se,‌ ‌por‌ ‌derradeiro,‌ ‌‌que‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌adote‌ ‌providências‌ ‌para‌‌que‌‌todos‌‌                     

os‌ ‌processos‌ ‌em‌ ‌situação‌ ‌irregular,‌ ‌mencionados‌ ‌nos‌ ‌itens‌ ‌de‌ ‌encaminhamento,‌‌                   

sejam‌ ‌submetidos‌ ‌a‌ ‌uma‌ ‌criteriosa‌ ‌análise‌ ‌-‌ ‌considerando‌ ‌o‌ ‌histórico‌‌                   

detalhadamente‌ ‌relatado‌ ‌nos‌ ‌respectivos‌ ‌itens‌ ‌desta‌ ‌ata‌ ‌-,‌ ‌e‌ ‌ao‌ ‌saneamento‌ ‌de‌‌                       

eventuais‌‌inconsistências,‌‌bem‌‌como‌‌para‌‌que‌‌sejam‌‌submetidos‌‌à‌‌conclusão‌‌para‌‌                     

prosseguimento,‌ ‌a‌ ‌fim‌ ‌de‌ ‌se‌ ‌promover‌ ‌uma‌ ‌prestação‌ ‌jurisdicional‌ ‌mais‌ ‌célere‌ ‌e‌‌                       

efetiva,‌ ‌sempre‌ ‌em‌ ‌rigorosa‌ ‌observância‌ ‌aos‌ ‌normativos.‌ 

A‌‌Corregedoria‌‌Regional‌‌reitera‌‌que‌‌eventuais‌‌determinações‌‌sem‌‌prazo‌‌específico‌‌                   

deverão‌ ‌ser‌ ‌cumpridas‌ ‌em‌ ‌‌30‌ ‌(trinta)‌ ‌dias,‌ ‌‌bem‌ ‌como‌ ‌que‌ ‌o‌ ‌descumprimento‌‌                       

reiterado‌‌aos‌‌normativos‌‌deste‌‌E.‌‌Regional‌‌enseja‌‌o‌‌encaminhamento‌‌à‌‌Presidência‌‌                     

para‌ ‌a‌ ‌apuração‌ ‌de‌ ‌responsabilidades‌ ‌funcionais.‌ ‌ 



‌ ‌  

7.4.‌ ‌GERAIS‌ ‌ 

7.4.1.‌ ‌GESTÃO‌ ‌SOCIOAMBIENTAL‌ ‌ 

Por‌‌solicitação‌‌da‌‌Comissão‌‌de‌‌Responsabilidade‌‌Socioambiental‌‌e‌‌Meio‌‌Ambiente‌‌                   

do‌ ‌Trabalho,‌ ‌deste‌ ‌Egrégio‌ ‌Tribunal,‌ ‌sob‌ ‌a‌ ‌presidência‌ ‌do‌ ‌Desembargador‌‌                   

Edmundo‌ ‌Fraga‌ ‌Lopes,‌ ‌o‌ ‌Escritório‌ ‌de‌ ‌Gestão‌ ‌Socioambiental‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌Secretaria‌ ‌da‌‌                       

Administração,‌ ‌em‌ ‌atividade‌ ‌conjunta,‌ ‌destacam‌ ‌a‌ ‌necessidade‌ ‌de‌ ‌providências‌ ‌e‌‌                   

alinhamento‌ ‌de‌ ‌ações‌ ‌sustentáveis‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌desenvolvidas‌ ‌nas‌ ‌varas‌ ‌do‌ ‌trabalho.‌ ‌ 

Nesse‌ ‌sentido,‌ ‌considerando‌ ‌as‌ ‌questões‌ ‌socioambientais‌ ‌(como‌ ‌a‌‌funcionalidade‌‌                 

do‌‌espaço‌‌físico,‌‌a‌‌agilidade‌‌na‌‌verificação‌‌da‌‌idade‌‌dos‌‌bens,‌‌a‌‌harmonia‌‌entre‌‌os‌                             

aspectos‌ ‌econômico,‌ ‌social‌ ‌e‌ ‌ambiental),‌ ‌o‌ ‌Diretor‌ ‌de‌ ‌Secretaria‌ ‌relatará‌ ‌a‌‌                     

existência‌ ‌de‌ ‌móveis,‌ ‌objetos‌ ‌ou‌ ‌equipamentos‌ ‌de‌ ‌informática‌ ‌em‌ ‌desuso‌ ‌na‌‌                     

Unidade‌ ‌ao‌ ‌Eg.‌ ‌Tribunal‌ ‌(Assessoria‌ ‌de‌ ‌Gestão‌ ‌Estratégica‌ ‌TRT15ª‌ ‌Região‌ ‌-‌ ‌                     

Escritório‌ ‌de‌ ‌Gestão‌ ‌Socioambiental‌ ‌-‌ ‌e-mail:‌ ‌patrimonio.secadm@trt15.jus.br).‌‌             

Devem‌ ‌ser‌ ‌relatados,‌ ‌inclusive,‌ ‌equipamentos‌ ‌novos,‌ ‌nunca‌ ‌utilizados,‌ ‌porquanto‌‌                 

também‌‌esses‌‌interessam‌‌ao‌‌Escritório‌‌e‌‌à‌‌Secretaria‌‌da‌‌Administração.‌‌Porque‌‌há‌‌                       

o‌‌objetivo‌‌de‌‌reaproveitamento‌‌em‌‌outras‌‌instituições,‌‌deverá‌‌ser‌‌acompanhada‌‌de‌‌                     

suas‌ ‌descrições‌ ‌e‌ ‌quantidades‌ ‌a‌ ‌serem‌ ‌doadas‌ ‌na‌ ‌própria‌ ‌localidade‌ ‌ou‌ ‌para‌‌                       

retirada‌ ‌pelo‌ ‌Eg.‌ ‌TRT.‌ ‌Entendem‌ ‌que‌ ‌a‌ ‌doação‌ ‌local‌ ‌privilegia‌ ‌as‌ ‌entidades‌ ‌da‌‌                         

cidade‌‌e‌‌região,‌‌além‌‌de‌‌gerar‌‌economia‌‌com‌‌as‌‌atividades‌‌de‌‌transporte‌‌pelo‌‌TRT.‌‌                           

Para‌ ‌que‌ ‌isso‌ ‌ocorra,‌ ‌a‌ ‌Unidade‌ ‌deverá‌ ‌apresentar‌ ‌uma‌ ‌relação‌ ‌de‌ ‌instituições‌‌                       

interessadas,‌‌com‌‌os‌‌respectivos‌‌contatos‌‌para‌‌a‌‌efetivação‌‌da‌‌doação.‌‌A‌‌indicação‌‌                       

das‌‌entidades‌‌é‌‌importante‌‌para‌‌que‌‌a‌‌Seção‌‌de‌‌Patrimônio‌‌do‌‌TRT‌‌possa‌‌realizar‌‌                           

uma‌‌destinação‌‌mais‌‌célere‌‌dos‌‌materiais,‌‌visto‌‌que‌‌a‌‌distância‌‌dificulta‌‌o‌‌encontro‌‌                         



desses‌ ‌órgãos.‌ ‌‌Prazo‌ ‌de‌ ‌90‌ ‌(noventa)‌ ‌dias,‌ ‌após‌ ‌a‌ ‌reabertura‌ ‌dos‌ ‌fóruns‌ ‌e‌‌                         

retorno‌ ‌ao‌ ‌trabalho‌ ‌presencial.‌ ‌‌Toda‌ ‌tratativa,‌ ‌incluindo-se‌ ‌a‌ ‌de‌ ‌doação,‌ ‌será‌‌                     

realizada‌ ‌pela‌ ‌Secretaria‌ ‌Administrativa‌ ‌e‌ ‌a‌ ‌transparência‌ ‌dessas‌ ‌atividades‌ ‌não‌‌                   

será‌ ‌prejudicada,‌ ‌pois‌ ‌a‌ ‌parte‌ ‌contratual‌ ‌(contato,‌ ‌assinatura‌ ‌do‌ ‌que‌ ‌será‌ ‌doado,‌‌                       

etc.)‌ ‌será‌ ‌realizada‌ ‌pela‌ ‌respectiva‌ ‌Secretaria.‌ ‌Além‌ ‌de‌ ‌informarem‌ ‌os‌ ‌principais‌‌                     

normativos‌ ‌que‌‌pautam‌‌a‌‌sustentabilidade‌‌no‌‌âmbito‌‌deste‌‌Eg.‌‌TRT,‌‌salientam‌‌que‌‌                       

todo‌ ‌esse‌ ‌trâmite‌ ‌de‌ ‌doações‌ ‌segue‌ ‌regras‌ ‌rígidas‌ ‌e‌ ‌seguras‌ ‌para‌ ‌o‌ ‌Eg.‌ ‌Tribunal.‌ ‌ 

‌ 

‌ ‌  

8.‌ ‌ATENDIMENTOS‌ ‌ 

Não‌ ‌houve‌ ‌atendimento.‌ ‌ 

‌ ‌  

9.‌ ‌PROVIDÊNCIAS‌ ‌MULTIDISCIPLINARES‌ ‌ 

Encaminhe-se‌ ‌cópia‌ ‌desta‌ ‌Ata‌ ‌de‌ ‌Correição‌ ‌à‌ ‌Escola‌ ‌Judicial‌ ‌em‌ ‌ato‌ ‌contínuo‌ ‌à‌‌                         

publicação,‌‌valendo‌‌a‌‌presente‌‌ata‌‌como‌‌ofício,‌‌para‌‌as‌‌providências‌‌que‌‌entender‌‌                       

necessárias,‌‌conforme‌‌registro‌‌nos‌‌itens‌‌7.1.2,‌‌7.2‌‌e‌‌7.3.‌‌sobre‌‌FUNCIONALIDADE‌‌                     

GIGS‌ ‌E‌ ‌MECANISMOS‌ ‌‌CHIPS‌.‌ ‌ 

‌ ‌  

10.‌ ‌ENCERRAMENTO‌ ‌ 

No‌ ‌dia‌ ‌12‌ ‌de‌ ‌julho‌ ‌de‌ ‌2021,‌ ‌às‌ ‌16h20min,‌ ‌encerraram-se‌ ‌os‌ ‌trabalhos,‌ ‌e‌ ‌nós,‌‌                           

Ayrton‌ ‌Rocha,‌ ‌Assessor‌ ‌da‌ ‌Corregedoria‌ ‌Regional,‌ ‌Suely‌ ‌Suzuki,‌ ‌Assessora‌ ‌da‌‌                   



Corregedoria‌‌Regional,‌‌e‌‌Vlademir‌‌Nei‌‌Suato,‌‌Secretário‌‌da‌‌Corregedoria‌‌Regional,‌‌                   

lavramos‌ ‌a‌ ‌presente‌ ‌ata‌ ‌que,‌ ‌depois‌ ‌de‌ ‌lida,‌ ‌vai‌ ‌assinada‌ ‌eletronicamente‌ ‌pela‌‌                       

Excelentíssima‌‌Corregedora‌‌Regional,‌‌a‌‌ser‌‌publicada‌‌no‌‌DEJT‌‌e‌‌disponibilizada‌‌na‌‌                     

página‌ ‌do‌ ‌Tribunal,‌ ‌na‌ ‌‌internet‌.‌ ‌ 


